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Résumé

Situé dans le Centre-Ouest de la France, le bassin vefgavarais Poitevin subit
encore aujourd’hui les conséquences néfastes de l'intenigih agricole instaurée dans les
années 1960. On y retrouve les deux phénomeénes inhérentte ari@ntation, a savoir la
déprise agricole d’'un cété et les problemes environnemeliésuau productivisme de l'autre.
Localisée dans la partie aval du bassin versant, lataaméde du Marais Poitevin n’'a pas été
épargnée par ces bouleversements. Comme elle est dnpertance écologique et
économigue majeure, il convient pourtant de la réhab#itede la préserver, en favorisant
notamment le développement d’'une agriculture plus durabié,dans la zone humide qu’en
amont. Sur deux parties de ce bassin versant (les plaalesires et la Venise verte),
'agroforesterie (qui concilie agriculture, forestege respect de I'environnement) pourrait
contribuer a la résolution des problématiques agro-environmatas du territoire et, par Ia,
aider a la préservation du Marais Poitevin.

Ce travail présente cinq pratiques agroforestiéres sitslespd’étre adaptées aux
conditions particulieres de notre territoire d’étude.skgit de Il'agrisylviculture, de la
trufficulture et des boisements linéaires dans le caplde®s calcaires ; du sylvopastoralisme
et de I'exploitation de certains produits forestiers hgneux dans le cas de la Venise verte.
Plusieurs de ces pratiques sont déja présentes localemisnhormis les boisements linéaires,
elles demeurent marginales. Pour certaines d’entre eliests supports réglementaires et
institutionnels existent, qui pourraient permettre de lesldpper davantage (ou de les y
implanter). D’autres supports sont en cours d’élaboradionmériteraient d’étre créés (en
particulier pour I'exploitation des produits forestiersiigneux dans la Venise verte).

Des agriculteurs dont les exploitations sont situédinterface entre les plaines
calcaires et la Venise verte ont été rencontrés dersce travail. Pour chacune des trois
pratigues agroforestieres que nous leur avons présentéesyli@gulture, trufficulture et
sylvopastoralisme), au moins 50% d’entre eux se sontrdéctauverts a la réalisation d’'un
éventuel projet agroforestier sur leur exploitation. iG#evrait inciter les acteurs locaux
(organismes socioprofessionnels agricoles et forestiefigctivités locales, gestionnaires du
territoire, etc.) a accorder davantage d’'importancedaueloppement de ces pratiques
agroforestiéres.
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FFT : Fédération Francaise des Trufficulteurs
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SDAGE : Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eau
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ZPS : Zone de Protection Spéciale

ZSC : Zone Spéciale de Conservation



Introduction générale

Depuis 1971 et la Convention de Ramsar (lran), la commuiraer@ationale a pris
conscience de I'importance des zones humides, notanuadait de leur grande productivité
biologique, du réle gu’elles jouent dans la préservatioradaddiversité et la conservation
des oiseaux aquatiques ou encore, de leur capacité a sé¢dusmoins partiellement)
'approvisionnement en eau potable des populations humainesyu’en 1975 elle entre en
vigueur, elle se donne comme objectifs de renverser la tendaodiale a I'asséchement des
zones humides et de favoriser le maintien et la rétaloin de 'ensemble des fonctions
environnementales remplies par ces écosystemes.

Au terme de ses 30 premiéres années d’existence, cettenflonvsur les Zones
Humides a été ratifiée par 138 pays. Elle totalise prés de si30inscrits a sa Liste des
zones humides d’'importance internationalebtsur lesquels des politiques de gestion visant a
un développement durable ont été mises en place (soit upeefisie de 120 millions
d’hectares) (Secrétariat de la Convention de Ramsar,.2004)

Bien que la France soit signataire et qu’elle ait ihscrie jour 25 sites a cette liste
(territoire d’outre-mer compris), le Marais Poitevinugiéme zone humide métropolitaine
par sa superficie, n’est toujours pas de ce nombre. Léadiss le Centre-Ouest de la France
et occupant plus de 110 000 ha, il répond pourtant a la pluparuilesiteres sélectionnés
par la Convention de Ramsar pour identifier les zonesdasm’'importance internationale.
Entre autres, il abrite des espéces animales et végéddtal voie d’extinction (Critere 2) et
accueille annuellement plus de 50 000 oiseaux d’eau hivereanigrateurs (soit beaucoup
plus que les 20 000 nécessaires pour répondre au CritérecBtéBiat de la Convention de
Ramsar, 2004 ; Parc Interrégional du Marais Poitevin (PJ2605).

Cette situation, pour le moins troublante, résulte d'wsesile de facteurs. Le plus
influant est, sans conteste, la grande difficult&coatrée par I'Etat francais (et ses diverses
représentations locales) pour mettre en ceuvre etrizspecter, sur la globalité de la zone
humide, des mesures de gestion et de protection qui assotresaipréservation sur le long
terme (et qui justifierait son classement au titread@dnvention de Ramsar). A deux reprises,
ces difficultés se sont traduites par de lourdes condamnsatpour manguements aux
engagements environnementaux qui avaient été pris surrieire Une premiere fois a
I'échelon national (en mars 1996) : le Marais Poitevin’ast pas vu renouvelé son label de

Parc Naturel Régional (PNR), en raison du non respeabhijestifs de la charte constitutive



de ce parc et de la perte de cohérence du tertitt®®P, 2005). Une seconde fois a
'échelon européen, en novembre 1999 : la République frarg@secondamnée par la Cour
de Justice Européenne pour avoir manqué, sur le site du NParisévin, aux engagements
pris dans le cadre de la Directive 79/409/CEE (ou Directivgeddx), relative a la
conservation des oiseaux sauvages (vAinifexe 1. Une amende de 150 000 euros/jour était
alors encourue par la France, si des dispositions pweraapliquer la dite directive n’étaient
pas prises rapidemént

En 2002, pour faire face a ces difficultés chroniquesat’'tancais s'est engagé, au
travers de son plan d’action gouvernemental en faveuratess humides, a mettre en ceuvre
un vaste projet de réhabilitation du Marais Poitevin.ditgule autour de nombreux axes,
mais vise en premier lieu a améliorer la gestion cuialé et quantitative de la ressource en
eau, a reconquérir les prairies humides converties ¢aresilet a favoriser l'introduction
et/ou le maintien de pratigues agricoles en accord avpcétervation de cet écosystéme
d’intérét (Roussel, 2001). Bien que ce plan d’action s’gpplien premier lieu a la zone
humide elle-méme, il est reconnu comme indispensablesgiieégalement pris en compte
'ensemble du bassin vers3nsans quoi son efficacité risquerait d'étre relative (Rels
2001 ; Ligue de Protection des Oiseaux (LPO) et OfficeoNatide la Chasse et de la Faune
Sauvage (ONCFS), 2003).

Ce bassin versant est dominé par l'utilisation agrjcglg s’illustre d’'une maniére
générale par I'élevage dans la partie nord et par la cé@ritate dans les parties sud et sud-
est. Or, au cours des quarante dernieres années, aareeaitté soumis a diverses politiques

d’intensification agricole, induisant de profondes modiiens environnementales. Celles-ci

L A cette date, il s'agit du seul exemple de retrait d’trellde PNR sur tout le territoire francais.

2 e 13 décembre 2005, la Commission Européenne a décidé ddalesanction financiére encourue par la
France (durant six ans, elle n'est donc jamais deveffaetiee). Cette décision s’explique par les efforts
engagés sur le terrain pour régler le contentieux, notarnpar I'extension de la zone classée en Zone de
Protection Spéciale (ZPS) sur le Marais Poitevin det son classement simultané en « site d'intérét
communautaire Natura 2000 ») ainsi que par les engagementstsqorés, au travers du document d’objectif
(DOCOB) Natura 2000, pour gérer durablement cet espaceshadtidéganmoins, il est clair que la Commission
Européenne restera vigilante, jusqu'a l'atteinte totale algectifs fixés dans le DOCOB. Pour plus de
renseignements sur cette affaire, consulter leisternet de la Coordination pour la Défense du Marais
Poitevin :http://marais-poitevin.org/

% bassin versantle bassin versant représente, en principe, |'unité ggbignae sur laquelle se base I'analyse du
cycle hydrologique et de ses effets. Plus précisémepguil étre considéré comme une surface élémentaire
hydrologiqguement close, c’est-a-dire qu'aucun écoulement mgtpe de I'extérieur et que tous les excédents de
précipitations s'écoulent par une seule section a I'evautdii est donc défini comme la totalité de la surface
topographique drainée par un cours d'eau et ses affluerst.dhtierement caractérisé par son exutoire, & parti
duquel il est possible de tracer le point de départ et d'ardela ligne de partage des eaux qui le délimite
(Musy, 2005).



sont souvent responsables d'impacts écologiques négatiféa szone humide située en
contrebas, et ont donc contribué a sa dégradation.e@seppar exemple au développement
spectaculaire des surfaces irriguées dans les plainealieées, phénomene qui a eu comme
conséguence d’accentuer les effets liés au déficit hydestinal sur le Marais Poitevin, c'est-
a-dire un rallongement de la période d’'étiage et une aniguien du linéaire de cours d’eau
asséchés pendant I'été (Comité Régional de 'Environne(@#Ri), 2003).

Le constat des échecs passés a aujourd’hui fait plageearecherche active de
solutions. L’élaboration d’une nouvelle charte constieutle PNR et sa soumission prochaine
(fin 2006 ou début 2007) a la Fédération Nationale des PNR, sorilfudéstions de cet
effort. Ce document ambitieux est d'ailleurs le preraigévoquer une éventuelle demande de
classement du Marais Poitevin au titre de la ConventiofRa@sar (PIMP, 2006). Pour
autant, le combat est loin d’étre gagné. La concertadiegc I'agriculture reste parfois
difficile, et il demeure indispensable de réfléchir a désep d'orientations agricoles
compatibles avec la préservation de ce territoire.

Or, l'agroforesterie, qui est définie par Steppler etr E®87) commex I'association
délibérée, dans I'espace et/ou dans le temps, de plantes pérenneseligaess des cultures
végétales et/ou des animaux, sur une méme unité de surtmte selon Williams eal.
(1997),« susceptible de limiter les problemes environnementaux et d’aideprés$ervation
des milieux naturels.»A l'instar de I'agriculture biologique et de l'agriculturaisonnée,
'agroforesterie en pays tempérés, au travers de diti&seratiques, se révele de plus en plus
comme un moyen d’atténuer les problemes environnementsws idu productivisme
agricole, ce qui la voue a un développement croissarstrfap 2005). Cette discipline, qui
allie foresterie et agriculture, n’a jamais été extgiment prise en compte dans les projets qui
visent a la sauvegarde du Marais Poitevin, que ce soit gon&humide elle-méme ou sur le
reste du bassin versant. Il nous paraissait donc pertinesg gencher sur la question et de
déterminer si certaines pratiques agroforestieres seraienmesure de participer a la
réhabilitation de ce territoire.

Pour cela, notre travail s’attachera a répondre aexrogations suivantes : Le bassin
versant du Marais Poitevin est-il une entité homogeQaelles sont les problématiques agro-
environnementales de ce territoire ? Quelles pratiquesoaigstitres peuvent apporter des
éléments de réponse a ces problématiques ? Est-ce quentexteoréglementaire et
institutionnel peut favoriser I'apparition et/ou le dévelappet de ces pratiques ? Enfin, les
agriculteurs sont-ils intéressés par ces potentialjed@estieres ?



Afin de nous éclairer sur toutes ces interrogations,esefi s’articulera autour de
quatre grandes parties.

La premiére sera constituée d’'un diagnostique agro-enviromaimgu territoire.
Apres avoir effectué une présentation générale du bassantenous décrirons quelles sont
les problématiques agro-environnementales de chacune des partiescompose. Ainsi, il
sera possible de déterminer dans quelle(s) partie(s) dtoiterriet sous quelles formes
(quelle(s) pratique(s) agroforestiére(s)), 'agroforestpaurrait apporter une contribution a la
résolution de ces problématiques. Pour ce faire, nous aomsierons sur les nombreux
rapports d’études qui ont déja été rédigés sur le Marais Poéesbn bassin versant.

Dans un second temps, nous présenterons plus en dé&talsiigues agroforestieres
gui auront été évoquées dans la premiere partie. Aprasd@sdéfinies, nous préciserons les
bienfaits qu’elles sont susceptibles d’apporter au teeitoCette partie, essentiellement
bibliographique, utilisera aussi bien des références dSuigmts internationales dans le
domaine de l'agroforesterie tempérée, que des données phisslorecueillies dans les
manuels agricoles et forestiers régionaux, ou bienctéineent aupres des institutions
professionnelles qui oeuvrent dans ces secteurs d'activité.

Le cadre réglementaire et institutionnel sera enstited2. |l s’agira de répertorier
guels sont les supports (S'ils existent) qui pourraient riseo le développement de ces
pratigues sur notre territoire d'étude. La rédaction deecetrtie s’appuiera sur la
consultation de plusieurs textes Iégislatifs et réglgaies, documentation qui sera
complétée par des éléments d’information provenant geda de contact avec les membres
de plusieurs institutions locales.

Basée sur des entrevues, la derniere partie visera a mésté&eét des agriculteurs de
la zone d’étude vis-a-vis des pratiques agroforestieresueteNous chercherons également
a savoir quelles sont les raisons de cet intérét adriiins agriculteurs semblent plus attirés
gue d’autres par ces pratiques.

La conclusion générale s’appuiera sur les informatiofieatées lors de cet essai pour
promulguer des recommandations aux acteurs locaux, en Viavateser le développement

des pratiques agroforestieres étudiées sur le bassintveusilarais Poitevin.



| ) Le diagnostique agro-environnemental du territo ire.

[-1) Introduction et présentation générale.

Le bassin versant du Marais Poitevin est situé dans lge=@unest de la France, au
carrefour de quatre régions naturelles : le Massif armioride Bassin parisien, le Massif
central et le Bassin aquitain. Du point de vue administce territoire est a cheval sur deux
régions (Pays de la Loire et Poitou-Charentes) erguidpartements (Vendée, Deux-Sévres,
Vienne et Charente-Maritimé)

La superficie totale du bassin versant, bien que différsgiten les auteurs (620 000
hectares selon Simon (1998), 630 000 hectares pour Roussel (860&)aluée a 635 400
hectares selon la source d’information la plus fiaB®GREAH, 2000). Pour visualiser ce
territoire, on peut se référer adarte 1, qui tient compte de cette derniére estimation

Le réseau hydraulique principal est formé par la Sévre &éert(et ses nombreux
affluents : Vendée, Autise, Mignon, Lambon, Couraric&@rande) et le Lay, qui sont les
deux fleuves qui assurent I'écoulement des eaux jusqxatd@e. Dans la zone humide du
Marais Poitevin, il est secondé par de nombreux canarixiéres canalisé8sdont certains
se déversent directement a la mer (en particulier Lé)Cur

Le climat est de type tempéré océanique, caractérisé paehpératures moyennes
annuelles de 11 a 12°C. Les amplitudes thermiques sont relativdaibles, avec des hivers
doux (5 a 8°C) et des températures estivales tempérée€ @M°juillet-aodt). Les

précipitations annuelles sont fonction de la contingét&t de laltitude. Elles varient de

* En raison de cette hétérogénéité administrative, pedul’institutions ou d’organismes ayant pour vocation de
travailler a I'échelle exclusive du bassin versant (matent dans des secteurs d’activités tels que I'agriculture
ou la foresterie) il est difficile d'obtenir dans laditature des données chiffrées spécifiques a ce tegritien

que, par recoupement entre les différentes données régianaldépartementales, il soit parfois possible
d’obtenir des informations strictement relatives assbraversant, nous serons souvent contraint a nousméfé
une sous-partie de ce territoire pour illustrer des phénesnéu des problématiques qui s'étendent au-dela de
ces limites administratives. Par souci d’'objectivité, nimmerons d’en faire la précision chaque fois qu'il en
sera ainsi.

® Bien que le bassin versant du Marais Poitevin puisses@bdivisé en trois sous-bassins : bassin de la Vendée,
bassin du Lay et bassin de la Sevre Niortaise (débrpi# les lignes rouges surdarte 1), cette considération

ne sera pas prise en compte dans ce travail, ou aldesrsnt de facon trés ponctuelle. En effet, les propasitio
qui seront faites viseront a s’appliquer a des territ@hgsiques qui ne sont pas spécifiques a I'un ou l'autre des
sous-bassins. De plus, ces trois bassins hydrographigqulesméme exutoire a la mer, a savoir le PertuisoBret
(via la baie de I'Aiguillon pour les sous-bassins d¥émdée et de la Sévre Niortaise), ce qui leur confaee
interdépendance forte, qui permet de les traiter de feqojointe.

® Le linéaire de canaux et de riviéres canalisées eiéwaplus de 5000 kilométres sur le Marais Poitevin
(Forum des Marais Atlantiques et Institut Atlantique d’Ang®raent des Territoires (IAAT), 1999).



facon significative entre la cbte et la partie nordelesbassin versant (passant de 650 a 1100
mm). D’une facon générale, ces précipitations sosgzabien réparties sur I'année (avec un
maxima entre octobre et janvier et un minima en judtelit). Cependant, dans les parties qui
recoivent le moins de précipitation, le déficit hydriquéves peut étre important, ce qui
influe nécessairement sur le choix des pratiques agri¢Glaatier, 1949 ; Boulard .,
1987 ; Institution Interdépartementale du Bassin de la $¢ertaise (1IBSN), 2003).
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Carte 1 : Délimitation géographique du bassin versant du Mrais Poitevin
(d’aprés une carte de I'lIBSN).

Lors du dernier recensement de la population francaise,aes 1899, la population
totale au sein du bassin versant était évaluée a 459 200 rab@aai équivaut & une densité
de 72 habitants par Kmalors que la moyenne nationale est de 108 habitarft§lkstitut
National de la Statistique et des Etudes Economiques ENSE99 ; SOGREAH, 2000).
Ces chiffres font ressortir le caractére fortemernglrde la région d’étude. En effet, bien que
la périurbanisation soit en plein essor autour des villesiol et de La Rochelle, la plupart
des centres urbains de ce territoire demeurent de taddeste (La Rochelle : 140 000



habitants ; Niort : 97 000 habitants ; Fontenay-le-Canié 000 habitants ; Lugcon : 9500
habitants) (Syndicat Mixte du PIMP et Institut Atlantigd®Aménagement du Territoire
(IAAT), 2002). La remarque émise par Roussel (2001) et qui comcgpécifiquement le
Marais Poitevin « I'agriculture est, et restera l'activité économique dominante du rearai
notamment en termes d’occupation ou d'utilisation du territoire. Le deveaircette
agriculture est donc un probleme essentiekst d'ailleurs extrapolable & I'ensemble du
bassin versant, tant I'agriculture y demeure d’'une impoganajeure.

Au titre de la Loi sur I'eau du 3 janvier 1992, 'ensemble du bassisant du Marais
Poitevin est classé efone de RépartitianCe statut caractérise un bassin hydrographique ou
limportance quantitative de la sollicitation en eau&ime un déséquilibre entre ressources et
besoins légalement exercés, ce qui tend a provoquer defitscaiisage et a rendre
nécessaires des mesures permanentes de répartition ZO&F, Ce classement est en partie
justifie par le fait que le Marais Poitevin est une zonenidle d'importance écologique
majeure, dont le devenir est menacé par les activitésopighes, notamment agricoles
(SOGREAH, 2000).

Au travers du SDAGE (Schéma Directeur d’Aménagement et diéoBales Eaux) du
bassin Loire-Bretagne, I'Etat francais s’est engag#éfnir et a organiser les différentes
mesures de répartition qui s’appliqueront sur le bassin ntedsaMarais Poitevin. A terme,
elles devront permettre une gestion concertée de I'earederritoire.

Trois SAGE (Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux), sgausous-
bassin, sont donc en cours d’élaboration sur le bassgant du Marais Poitevin. lls auront
comme principaux objectifs d’améliorer la gestion quaimgatnotamment en période
d’étiage) et qualitative des eaux, ainsi que de préservéctesystemes et les fonctionnalités
environnementales du Marais Poitevin (IIBSN, 2003). En clsldpint partie intégrante du
plan d’action gouvernemental cité en introduction géréf&8OGREAH, 2000 ; IIBSN,
2003 ; SAFEGE, 2003).

" Les SAGE (Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaiug)éoinstitués par la Loi sur I'eau de 1992. lIs
constituent des leviers juridiques en termes de droit kal’eau. Leur réle est de définir, a I'échelle d'un
bassin versant, les objectifs généraux de la gestion de Bedes actions & mener pour la mise en valeur et la
protection (quantitative et qualitative) des ressourcegaux (superficielles et souterraines) et des systémes
aquatiques (PIMP, 2005). Les SDAGE ont un réle sensiblesienlaire, mais a une échelle géographique
élargie, soit un trés vaste bassin hydrographique (hiérgéement a un grand fleuve). Le territoire frangais
ainsi été divisé en 6 SDAGE et le bassin versant du M&aitevin fait partie intégrante du SDAGE du bassin
Loire-Bretagne. En pratique, les SDAGE donnent lesdgaudirectives et veillent a ce que celles-ci soiesépr

en compte & I'échelle des SAGE. Leur rble est aussiodedenner I'élaboration et la mise en ceuvre des
différents SAGE d'un méme grand bassin. Pour plus de mresaents sur le fonctionnement des SDAGE et
des SAGE, ainsi que sur leurs bases juridiques et instinglles, consulter le site du SDAGE Loire-Bretagne a
I'adresse internet suivantéttp://www.eau-loire-bretagne.fr/sdage/




Etant donné que les activités agricoles sont omnipréssatese territoire et que,
dépendamment de la maniere dont elles sont exercees, igfluent grandement sur les
ressources en eau et sur le milieu ambiant en géréeal, dvident qu’elles seront largement
visées par ces objectifs environnementaux. Ces activilg®rdedonc intégrer de facon
croissante le facteur d’écoconditionnalité. Au regard du teo@éoductiviste qui régit
I'agriculture dans la majeure partie de I'ouest de la Frahest clair que la tache sera ardue
et que :«réussir la concertation avec les différentes activités atilises d’eau sur le
territoire, et particulierement avec I'agriculture >sera un des défis majeurs du SDAGE
Loire-Bretagne, et en particulier des trois SAGE quicesnent notre région d’étude (Agence
de 'Eau Loire-Bretagne, 2005).

Dans ce travail, on émet le postulat que le développemeanttigues agroforestieres
pourrait aider a relever ce défi.

Pour déterminer ou et comment 'agroforesterie pouétadt intéressante a considérer,
il convient toutefois de détailler quelles sont les probléagnes agro-environnementales de ce
bassin versant. En effet, sur une superficie aussi Jastagctivités agricoles sont plurielles et
leurs impacts sur I'environnement le sont tout autane subdivision de la région d’étude en
agro-systemes homogénes va nous permettre de mieux aa@lelifférentes problématiques
et donc les solutions a leur apporter. Une facon relaint simple de le faire consiste a
fragmenter ce territoire sur la base de criteres géples, ceux-ci reflétant inévitablement
des disparités dans l'occupation agricole des terrespddn ainsi distinguer trois grandes
entités :

* Le bocage reposant sur des roches métamorphiques ;
* Les plainessédimentaires, reposant sur des roches calcaires ;
e La zone humide du Marais Poitevin reposant sur des sédiments récents du

Quaternaire.



-2 ) Un bassin versant aux visages multiples.

I-2-1 ) Le bocage : une téte de bassin dédiée a I'é _levage.

Situé au nord d'une ligne e
reliant Mareuil-sur-Lay a Saint- =
Maixent (SOGREAH, 2000), le
bocage occupe la partie nord-es
du bassin versant, sur ung
superficie  d’environ 220 000
hectares (calculée a partir du
systéme cartographique de

I'lnstitut Forestier National

(IFN), non daté) carte 2. Il .C.arte 2 : Localisation géographique du bocage au sein du
constitue la partie la plus élevé bassin versant (d’aprés une carte de I'llIBSN).

(jusqu’a 290 m d'altitude), la plus continentale et dondda prrosée du bassin versant (entre
800 et 1100 mm par an) (Boulardadt 1987).

Le bocage repose sur des roches métamorphiques du Brioyé@h millions
d’'années), soit des schistes et des granites. Le réseawfaglrigue y est dense, du fait de
l'imperméabilité de la roche mére et donc de la failslpacité de I'eau a s'y infiltrer. Le
paysage est du type bocagigyre 1) (SOGREAH, 2000 ; IIBSN, 2003). Les sols, liés a la
dégradation des granites ou des schistes, sont a dominanteseadilearactérisés par un pH
acide (Gautier, 1949 ; Favreau ak, 1988 ; IIBSN, 2003). La végétation naturelle est
composée de chataigniers, fougeres, digitales, ajaymts, bruyéres et joncs dans les
parties les plus humides, soit essentiellement degdacidophiles (IIBSN, 2003). Le facteur
agronomique limitant de ces sols frais et profondsezst Hydromorphie prononcée, ce qui
explique I'étendue des prairies permanentes sur ce teriiEavreau eal., 1988).

L’activité agricole dominante et traditionnelle sur le &ge est I'élevage, de bovins et
de volailles, qui permet de valoriser ces prairies NB 2003). Si celle-ci n'a jamais été
remise en cause au cours des dernieres décennies, elle@arété fortement modifiée,
passant d’'une activité extensive et aux champs a une @cteit type hors-sol. Ces
modifications structurelles ont conduit a une augmemtatioc nombre de bovins et de
volailles sur le territoire, ainsi que de la quantité diaéges porcins. Il en a résulté une
augmentation de la production de féeces animales, ce quicarame conséquence directe



d’'accentuer la contamination bactériologique des eaux dacsuet leur pollution par les
matiéres azotées (SOGREAH, 2000). Dans ce contexte, euasxde la Directive Nitratgs
'ensemble du bocage est classé comme zone vulnéraiesieurs cantons sont méme
classés en ZES (Zone en Excédent Structurel) auxdeiestte méme directive, c’'est-a-dire
que compte tenu de la quantité d’animaux d’élevage présejusréhui, les possibilités
d’épandage pour une épuration par le sol et les cultures quagsées (ce qui équivaut a une
production d’'azote par le cheptel supérieure & 170 kg/ha, pour iwireconsidéré) (IIBSN,
2003 ; Préfecture de la Vendée, 2004).

Figure 1 : Paysage typique de la partie bocagere du bassirrsant, caractérisé par des prairies bordées de
nombreuses haies et par un habitat disperg@hoto : R. Mercier)

La principale problématique agro-environnementale sur laephdcagere concerne
donc la restauration de la qualité des eaux de surface.ifqmacts négatifs majeurs, liés a la
dégradation qualitative de cette ressource, portent feh wie atteinte au développement
durable du bassin versant (d’apres SOGREAH, 2000 ; IIBSN, 2003 ; GAFF03 ; PIMP,
2005) :

8 Directive Nitrates Directive Européenne 91/676/CEE du 12 décembre 1991, reldtvprétection des eaux
superficielles ou souterraines contre la pollution paniieates & partir de sources agricoles. Elle prévoilegie
Etats membres identifient, grace a des campagnes dallsurse de la teneur en nitrates des eaux, les zones
vulnérables & cette pollution nitratée d’origine agri¢@RE, 2003).

® zone vulnérable territoire au niveau duquel doivent étre mis en oeuvre aeggmmes d’action ciblés, dans
I'optique d’'une restauration de la qualité des eaux vis-8evigeur teneur excessive en nitrates (IIBSN, 2003).
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- La dégradation, en aval du bocageajes écosystemes aquatiques du Marais
Poitevin (notamment par eutrophisatiSrde I'eau), qui abritent pourtant une faune
piscicole migratrice d’intérét (ex : anguilleanguilla anguillg, lamproies marines
(Petromyzon marinysgrande aloseAlosa alos3) et servent également d’habitat a la
loutre d’Europe l(utra lutra), espece mammifere menacée d’extinction a I'échelle
mondiale (PIMP, 2004).

- La remise en cause d’activités économiquestuées en aval du bocage et qui sont
dépendantes de la salubrité de I'eau (on pense notaranemonchyliculture dans
la baie de I'Aiguillon).

- Le surcodt de traitement de I'eau potable occasionné par la pollution des sites
d’alimentation (lorsque ceux-ci utilisent les eaux supmifes, comme c’est
largement le cas dans le département de la Vendée, mnmiweaux barrages ont été
créés a cette fin).

Sur ce territoire, les haies bocageres ont été refatnt épargnées par les vastes
campagnes de remembrement qui ont marqué la France depaisniees 1960. En effet, la
stratégie principale des bocains (habitants du bocage) pouosifige la production agricole
n'était pas tant d’agrandir leur parcellaire que de constdés batiments modernes, capables
d’accueillir une plus grande quantité de bétail toute Esnnll en résulte, d’'une facon
générale, que les qualités paysagéres ont été maintenueésaqiasitactes et que les
alignements d’arbres continuent a jouer un réle importiems la captation des agents
polluants d’origine agricole. Sur ce territoire, méme garait indispensable de maintenir,
voire d’augmenter, ce réseau de boisements linéairesmble toutefois peu probable que
limplantation de nouvelles pratiques agroforestieres enimesure de répondre de facon
significative a la problématique de la qualité de I'eau.efat, les mesures qui s'imposent
passent plutét par une réduction des déjections animales duitle bocage (notamment
par la réhabilitation d’'un élevage plus extensif) du,moins, par une meilleure gestion des
surplus actuels. Ceci est du ressort direct des expbitagticoles, des collectivités

10 eutrophisation :ensemble de processus bio-géochimiques lié a un eneictéas des eaux en éléments
nutritifs. Cet enrichissement se traduit par I'accroissdgndes biomasses végétales et animales et conduit a
I'appauvrissement critique des eaux en oxygéne (Comité rdhtierancais des Sciences Hydrologiques,
Commission de terminologie, non daté).

1 conchyliculture #levage des coquillages.
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territoriales et des décideurs politiques. Des actiongléjat été engagées dans ce sens. On
pense notamment au PMPOA (Programme de Maitrise desi®wdld’'Origine Agricole),
entré en vigueur dés 1994, puis renforcé en 2001, et qui vise atfpermex agriculteurs
d’adapter leur équipement et leurs pratiques, en vue d’'unesureilbrotection de la ressource
en eau. Depuis 2001, toute la zone vulnérable de la Vendéeegepaple été classée comme
prioritaire, ce qui signifie que 'ensemble des expliins d’élevage est éligible au PMPOA.
Ceci a permis qu’'une grande majorité des exploitatioddevhge (de l'ordre de 90%)
s’engagent dans cette démarche et participent a uneuneijestion des effluents (IIBSN,
2003). Méme si des améliorations ont été observées suita de l'application de ce
programme, plusieurs bassins d’alimentation en eau pgpaddentent encore régulierement
des quantités de nitrates supérieures au seuil de toléranttee (&’'exemple, les eaux
présentes dans plusieurs retenues d’alimentation enpetable du sous-bassin du Lay
possedent une concentration en nitrates trés élevée,dagedépassement réguliers de la
norme francaise de potabilité, établie a 50 mg/L (SAFEZRB3)). Il s'avere donc essentiel
gue les efforts engagés soient maintenus et renforcédedaansnées a venir. En effet, en tant
gue téte de bassin versant, le bocage constitue en quel¢eidassource d’alimentation en
eau de tout ce territoire. 1l est donc indispensable ésepver cette ressource des sa base et
d’y fixer des objectifs qualitatifs ambitieux, pouvant prafif 'ensemble du bassin versant,

et notamment aux activités utilisatrices d’eau située®ptrebas.
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[-2-2 ) Les plaines calcaires : une zone d’adricultu __ re intensive.

Les plaines calcaires

entourent la zone humide d

Marais Poitevin au nord (plaines

pY

de Lucon), a lest (plaines de

Niort) et au sud (plaines de
Aunis) sur une superficie
approximative de 303 000
hectares (systéme cartographiquf
de T'IFN, non daté) darte 3.

Leur altitude moyenne varie entre

s 20
Kiomitres

AR

Carte 3: Localisation géographique des plaines calcaires
30 et 60 m. Ces plaines reposet sein du bassin versant (d’aprés une carte de I'lIBSN).

sur des roches calcaires fissurées

du Jurassique (entre —208 et —145 millions d’années), au sein desgeaarouvent plusieurs
nappes phréatiques, plus ou moins captives (Dupuis, 1968 ; BE&ER2000). Le réseau
hydrographique y est dispersé (IIBSN, 2003). Du fait de la grpedaéabilité de cette roche
calcaire, le drainage est naturellement bon. Les ptatigris sont moins nombreuses que
dans le bocage (entre 650 et 850 mm) et le déficit hydriquelkegtést plus prononcé (IAAT
et DRAF (Direction Régionale de I'Agriculture et de Farét) Poitou-Charentes, 1998 ;
IIBSN, 2003).

Les sols qui se sont développés sur cette roche meéteessentiellement argilo-
calcaires («terres de groies », « mattuau »), avesieplrs variantes locales. Leur pH est
neutre a faiblement basique et la végétation spontah@aleEole. A I'extrémité est de ces
plaines, on note également la présence de sols limogealfiés de «terres rouges a
chataigniers », au pH plus acide (Fénelon, 1959 ; IAATRAP Poitou-Charentes, 1998) (se
référer auw@Annexes 2 et Jour plus d’informations au sujet des grands types depsedents

sur les plaines calcaires). Les cultures de céréatganiment de blé tendre, d’'orge et de
mais) et d'oléoprotéagineux, rendues possibles par des sssnmnt un bon potentiel
agronomique, dominent l'activité agricole de ces plainedurdiement, le paysage qui
prévaut est de type « openfield figgre 2) (IAAT et DRAF Poitou-Charentes, 1998 ;
Conservatoire Régional des Espaces Naturels (CREN)UPGharentes, 2005).
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Figure 2 : Paysage typique des plaines calcaires, caractérigar de grands champs ouverts, qui créent des
lignes d’horizons trés lointainegPhoto : B.Patarin)

Entre les années 1970 et 2000, afin de pallier le déficit hydeisfival important lors
des années séches, mais aussi et surtout d’'augmentedleciin, les surfaces irriguées ont
considérablement augmenté sur ce territoire de plaglen(de Syndicat Mixte du PIMP et
I'IAAT (2002), ces surfaces ont été multipliées par 6 awsdule période 1980-208) Cette
tendance a l'intensification de la production (qui s&sdsi illustrée par une augmentation des
quantités d’engrais et des produits phytosanitaires utilisés) #ortement encouragée par la
PAC (Politique Agricole Commune) qui conditionnait ses sumbwons aux quantités
produites, et qui proposait méme une surprime aux parceligaées (CRE, 2003). Ce
processus a été accompagné de nombreux remembrementde dmurtsde réorganiser le
parcellaire qui, du fait d’'un important morcellement,itétievenu incompatible avec la
meécanisation de I'agriculture.

Cette phase d'intensification a conduit & une chute itapte du nombre des
exploitations agricoles, naturellement accompagnée dame augmentation de la Surface
Agricole Utile (SAU) des exploitations restarifesCes choix d’orientation agricole ont

engendré des impacts environnementaux néfastes sur la zplandeelle-méme, mais aussi

12| est possible de se référer a la carte présenté@naexe 4 pour visualiser 'augmentation des surfaces
irriguées sur la partie du bassin versant située daggilan Poitou-Charentes.

13 A titre d’exemple, sur le sous-bassin de la Vendéeroiebre d’exploitations agricoles a chuté de 35% entre

1988 et 2000 et la SAU moyenne des exploitations restantes @rtégde 44% sur la méme période (IIBSN,
2003).
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sur la zone humide du Marais Poitevin située en contrémsx-ci sont aujourd’hui bien

connus .

- La surexploitation des nappes phréatiques les volumes prélevés pour l'irrigation
en période estivale, essentiellement destinés a I'gegoda mais (IAAT et DRAF
Poitou-Charentes, 1998), représentent aujourd’hui plus dalBéns de metres cubes
sur 'ensemble des plaines calcaires (Compagnie d’Améragedes Coteaux de
Gascogne et Syndicat Mixte du PIMP, 2005). Ces volumesvigmoent
essentiellement des eaux souterraines contenues damaplees du Dogger et du Lias
(nappes du Sud-Vendée), ou bien dans celle du Malm (nappe desyADeapuis
1996, ces trois nappes sont classées en NIE (Nappe IntetsErmdoitée) par le
SDAGE Loire-Bretagne, ce qui témoigne de leur surexpioitd. Le rabaissement
intense de ces nappes au cours de la période estivalemeninai remontée du biseau
salé (surtout en bordure directe du Marais Poitevin (@&ad|i 1995, cité par SAFEGE,
2003)), ce qui peut remettre en cause [lutilisation de ees esouterraines pour
'alimentation en eau potable de certaines parties dunbasssant. D’autre part, il
conduit au tarissement des points de résurgence natuesslewWarais Poitevin
(essentiellement en période estivale), empécharinéatation en eau de nombreux
canaux et contribuant a leur assechement (ce qui a poseguence de mettre en
danger lintégrité écologique de ces écosystémes aquatefuele fragiliser les
activités humaines dépendantes de I'eau du marais : pédbssidetourisme fluvial,
élevage bovin, etc.) (Simon, 1998 ; Roussel, 2001 ; IIBSN, 2@y2dicat Mixte du
PIMP et IAAT, 2002) figure 3). Lors de certaines années seches, la situatioelkest t
que le débit de certains canaux du Marais Poitevin n'estggukement nul, mais
carrément négatif ('écoulement de I'eau s’inversera@nént une réalimentation des
nappes souterraines par I'eau du marais) (Renard-Wiart, 1B@B)que des gestions

volumétrique®’ aient été mises en place sur la plupart des sectelieaoules nappes

1 Pour exemple, les ressources en eaux souterraineshiétisiu sous-bassin versant du Lay sont évaluées a 5,7
millions de ni en période estivale, alors que les besoins pour ltidigad partir de ces mémes ressources
s'élévent, pour cette méme période, a 8,3 millions HESMFEGE, 2003).

15 gestion volumétriqueun volume d’eau est attribué & chaque agriculteur pouraisensd'irrigation donnée,

au prorata de ses surfaces agricoles irriguées et du ¢ypealdire effectuée sur ces surfaces. Ces volumes
peuvent étre revus a la baisse en cas de crise, losqieehu de la nappe descend en dessous des différentes
cotes d'alerte désignées par la préfecture du départemenaskte crise grave, il est possible que des arrétés
préfectoraux soient pris pour interdire complétementdéation (IIBSN, 2003).

15



est utilisée pour lirrigation, la situation demeure tpééoccupante et conflictueife
Lorsqu’on sait la quantité impressionnante de linéaire ateux asséchés dans le
Marais Poitevin au cours de [I'été 2005 (observation persohnetle peut
légitimement se demander si les cotes d'alerte détéasipour stopper lirrigation en

cas de sécheresse sont suffisamment séveres.

Figure 3 : Parcelle de mais irrigué située en plaine, madsl'interface avec le Marais Poitevin (zone boisée
a l'arriére-plan) : une pratique agricole qui peut remetre en cause I'alimentation en eau de cette zone
humide (Photo : B. Patarin)

- La dégradation qualitative des eaux souterraines compte tenu de la perméabilité
de la roche mére calcaire (aucun obstacle a I'infiltrdf les sols des plaines sont trés
sensibles a la lixiviation. Associée a un emploi sifage fertilisants minéraux et de
produits phytosanitaires, cette sensibilité induit une gofiutles nappes phréatiques
non protégées par une strate imperméable (cas de la nappegderDo(lIBSN,
2002). Cette pollution diffuse, survenant essentiellene@nhiver lors des épisodes
pluvieux, est d’autant plus conséquente que la surface deusslir ces plaines au
cours de la méme période est importante. La dégradatiortagjwalide ces eaux

16 Des procés verbaux ont été dressés a I'encontre deyskiaigriculteurs irrigants au cours de I'été 2005, pour
ne pas avoir respecté les mesures de restriction ourdioiten qui étaient en vigueur. De plus, des conflits
ouverts éclatent frequemment entre les agriculteurgaints et les autres utilisateurs de la ressource en eau
(observation personnelle).

" La nappe du Lias est normalement mieux protégée (du faileye&t|située plus en profondeur et quelle est
recouverte par la strate imperméable du Toarcien). Ceperadatains forages destinés a l'irrigation captent
simultanément les eaux des nappes du Dogger et du Lias. S&Bhpas réalisés dans les regles de l'art, ils
peuvent induire des échanges d’eau entre ces deux nappes nematelépendantes, qui peuvent conduire a la
pollution de celle du Lias par celle du Dogger (IIBSN, 2002).
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souterraines handicape l'alimentation en eau potaldgue celle-ci se fait par forage
dans les nappes phréatiques. En ce qui concerne plus partimdnt les nitrates,
cette contamination est flagrante. Elle explique qgirgtar du bocage, la totalité des
plaines calcaires soit classée comme zone vulnérabilegard de la Directive Nitrates
européenne (CRE, 2003). Dans les cas extrémes ou la gatioenén nitrates de ces
eaux souterraines dépasse 100 mg/L, la ressource n’est phisnexploitable, I'eau
n'étant plus considérée comme potabilisdbl€omme I'eau des nappes phréatiques
entre en contact avec les eaux superficielles du MBaisvin (au niveau des points
de résurgence), sa dégradation qualitative contribue a awmberitux de pollution
en direction de la zone humide (flux qui prend sa sourceldarscage ; se référer a
la sectionl-1-1).

- L'atteinte a la biodiversité et au paysage Suite aux nombreux remembrements
effectués sur les plaines calcaires, on est passé diasaique de cultures diversifiées
a d'immenses surfaces de monocultures céréalieres. Qaifications n'ont pas été
sans conséquence sur la faune sauvage. Ainsi, plusigémess qui trouvaient dans
les systemes de polyculture traditionnels des lieux de pcéidih pour se reproduire,
ont vu leur population décliner dangereusement. La pludéemalique est sGrement
l'outarde canepetiereTetrax tetra), dont les effectifs ont chuté de plus de 50% en
Poitou-Charentes au cours des années 1990 (CRE, 2003).eAesptice phare, est
associé tout un cortége floristique et faunistique, quii adssi régressé. On pense
notamment aux plantes messicoles, dont beaucoup nepkmntcapables de se
développer dans ces monocultures intensives. Ces remeemiseont également
conduit a une banalisation paysagere des plaines, soitapasement des haies
lorsque celles-ci existaient (notamment en bordure de isharaoit par une
uniformisation des cultures agricoles (et donc des mettites couleurs), soit encore
par la disparition des parcelles de vignes qui enrichisslgpaysage (ainsi que des
murets de pierres séches et des arbres fruitiers gacdesnpagnaient) (CRE, 2003).

Plusieurs actions sont en cours pour tenter de remédies différents problemes. Il

est notamment prévu que des réserves de substitution somsttuites prochainement sur

certains secteurs des plaines (certaines existent mEjamment dans le département de

18 Pour ces raisons, de nombreux captages d’eau potable dre @éri@és dans le département des Deux-Sévres
(CRE, 2003).
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Charente-Maritime). Ces réserves seraient rempligsven (durant la période ou la ressource
en eau n’est pas déficitaire) par pompage dans les nappesiquies ou les cours d’eau, puis
serviraient a lirrigation estivale des cultures agesolpermettant ainsi de réduire la pression
de prélevement dans les nappes durant I'été. L'objectied@agramme est de conserver un
niveau d’eau suffisant dans les nappes, en vue d’assuérdanité des points de résurgence
avec le Marais Poitevin et ce, pendant toute 'annéegs, 2001 ; CRE, 2003 ; Compagnie
d’Aménagement des Coteaux de Gascogne et Syndicat MixteIMB, 2005). Plusieurs
programmes locaux, basés sur le volontariat et laivai@n des exploitants agricoles
(opérations « Ferti-mieux », par exemple), ont égattndéé mis en place pour réduire la
quantité d'intrants utilisés et promouvoir la couverturgétéle des sols nus pendant I'hiver
(CRE, 2003).

Cependant, de nombreuses voix, et en premier lieu addlgslusieurs associations
environnementales, s'élévent contre ces mesures. A l@us, elles ne sont pas assez
drastiques pour améliorer la situation de fagcon durabledoeon ne pourra juger que dans
les années a venir) et surtout, elles ne remettenrgelement en cause un systéme de
production agricole intensif, pourtant en grande partipaesable de ces déréeglements
environnementaux.

Sur les plaines calcaires, il parait donc essentiedllplement aux actions engagées,
de proposer des systemes agricoles alternatifs a laoqulbare céréaliére, qui
consommeraient moins d’intrants (eau, fertilisantstigdss, produits phytosanitaires) et
seraient plus favorables a la biodiversité. En plus dhkinrla palette de réponses aux
problématiques agro-environnementales, elles pourraient pernatténuer les conflits
d’intéréts, sans cesse plus vifs, entre les céréaides autres utilisateurs de la ressource en
eau et du milieu naturel (soit 'ensemble de la populatidne titre, la promotion de
certaines pratiques agroforestiéres pourrait s’avéréressante. Ce sont l'agrisylviculture, la
trufficulture et les boisements linéaires. Leur desanptiespective ainsi que les avantages
environnementaux qu’elles sont chacune en mesure d’appodet lfebjet de lgpartie Il de

notre travail.

19 Pour la conservation de I'outarde canepetiére, des aseagro-environnementales sont également mises en
ceuvre (dans le cadre de Natura 2000), pour promouvoir degipsaagricoles lui conférant un habitat favorable
(introduction de jachéres environnement faune sauvageardied enherbées, de haies, etc.) (CRE, 2003). Les
fiches descriptives des sites concernés par ces scdimm consultables sur le site internet du Ministére de
I'Environnement francais, aux deux adresses suivantes :
http://natura2000.environnement.gouv.fr/sites/FR5412013.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/sites/FR5412007.html
(consulté le 10/03/2006).
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Réceptacle de toutes les
eaux du bassin versant, le Marai
Poitevin se situe logiquement
dans sa partie la plus bassg
S’étendant sur une superficig
totale de 112 400 hectares (PIMP}
2003), il est couramment délimité
dans sa partie continentale par |

courbe de niveau indiquant +5 m

s\ » o

NGF  (Niveau  Geographique Carte 4 : Localisation géographique du Marais Poitevin au
Francais, équivalent au niveat sein du bassin versant (d’aprés une carte de I'lIBSN)

moyen de la mer) (Dupuis, 1968 ;

Coirier, 1997). Sa forme est celle d'un triangle doribdse en facade maritime serait de 34
km (entre Esnandes et Longeville) et dont la pointatsstaee aux portes de la ville de Niort
(carte 4) (Gibaud, 1943 ; Xaintonge, 2005).

Comme la majorité des 300 000 hectares de marais cotieds sur la facade
atlantique francaise entre la Vilaine et I'estuaire d&ilmnde, le Marais Poitevin est né du
travail simultané et concurrent des eaux maritimdisi@tles, auquel sont venus se greffer de
nombreux aménagements anthropiques (Billaud, 1984 ; SOGREAI).

Ainsi, au cours des périodes géologiques, le territoire ocauwjpérd’hui par le Marais
Poitevin a été soumis a une alternance de transgressidesrégressions marines, participant
tour a tour a des périodes de sédimentation ou au condfénesion du socle calcaire. La
derniére transgression en date, dite flandrienne (et liddate des glaciers du Wirm vers
8000 BP (« Before Present »)), raméne I'océan a 15 kriactedlle ville de Niort. A cette
époque, le territoire est recouvert par les eaux salémmstitue un golfe maritime dénommé
« Golfe du Poitou » (ou « Golfe des Pictons ») (Dupuis, 1%i8aud, 1984 ; Verger, 1968,
cité par Anras, 1997). Seuls quelques Tlots, préservés dsiddrgénérale du socle calcaire,
émergent de part en part au milieu de ce golfe marin. bimgué période de colmatage
s’engage alors, induite par des courants littoraux quipoatent, du sud vers le nord, des
matieres en suspension en provenance de l'estuaire @drdade (Riou, 1907, cité par
Gibaud, 1943 ; Billaud, 1984). Ces éléments argileux vont géndreomblement progressif
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du golfe et recouvrir le socle calcaire sur une épaissamt jusqu’'a 22 metres (15 a 30
metres selon Anras (1997)) (plus on s’éloigne de la nhas, gette couche est fine) (Gibaud,
1943). Régionalement, cette couche argileuse de couleulguidtre est qualifiée de « bri »
(Anras, 1997 ; PIMP, 2005).

A mesure que la mer recule vers l'ouest (du fait de ceblament) l'influence des
eaux douces se fait de plus en plus ressentir dans la padntale de ce territoire et, en
raison de la platitude (qui ralentit 'écoulement de eagx jusqu’a la mer), un marécage s'y
installe. Des alluvions fluviatiles s'y déposent et,oages a I'accumulation de débris de
plantes aquatiques et palustres, contribuent a formeraesargilo-humiféres de couleur
noiratre qui recouvrent le « bri», sans s'y mélangabd@l, 1943 ; PIMP, 2005). Petit a
petit, ces différents dépbts vont contribuer a rehaukseniveau du sol et favoriser
l'apparition de terres émergées sur cet ancien golfe maritBillaud (1984) évoque cette
période en ces termes Du 7™ au 1G™siécle, lentement la terre émerge de la boue et des
eaux insalubres. Du moins la mer n’occupe t-elle plus le maraisremapence ; le golfe ne
reprend son aspect primitif qu’'en hiver ».

A cette phase naturelle de la formation du Marais Rioitesuccede la phase
anthropique. Pendant prés de 9 siécles (dtM™1au début du 289, de nombreux
aménagements vont étre entrepris, afin d’améliodolilement des eaux douces vers
'océan, de maitriser les crues hivernales et de protégtarigtoire des remontées d’'eau de
mer. Tout ceci en vue d’assécher ces terres triéledeet de les valoriser par I'agriculture. De
nombreuses digues de front de mer sont ainsi constpow@sprotéger les terres des eaux
marines. D’autre part, le creusement de nhombreux chedaouateurs et la construction de
digues intérieures (nommées levées), destinées a capteaaux des rivieres et des pluies en
provenance du bassin versant, vont améliorer le drainagetiezone. Ces différents travaux
vont contribuer a modeler le territoire et a lui densa physionomie actuelléigure 4)
(Billaud, 1984 : Coirier, 1997 ; PIMP, 2063)

2 pour plus d'informations concernant la genése de cette homide, il est recommandé de consulter
I'excellente thése de doctorat de J.P. Billaud (1984), pameditions L’'Harmattan, ou bien le récent numéro
15 (2005) de la revue Xaintonge, qui traite également de de suje
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Xlle siecle

XVlle siécle

Figure 4 : Morphologie générale du Marais Poitevin a difrentes étapes de sa formation
(Source : PIMP, 2003).

De ces aménagements, trois entités bien distinct@sévoerger le marais desséché
le marais mouillé et la baie de [l'Aiguillon. C’est l'association de ces trois zones

différenciées mais interdépendantes qui constitue la komede du Marais Poitevirfigure

5etcarte 5.
MR MARAIS DESSECHE - MARAIS MOUILLE == =—PLAINE CALCAIRE
COUPE SCHEMATIQUE DU MARAIS POITEVIN
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Figure 5 : Coupe transversale illustrant la morphologie et'organisation actuelles de la zone humide du
Marais Poitevin (Source : PIMP, 2003).
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Légende : La présence de levées de

[ rlaines calcaires terre, bordant le marais Comme les plaines alentour,
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littoral, les dunes .. eaux de hautes mers. du Marais Poitevin

Carte 5 : Localisation géographique des différentes emdis qui composent le Marais Poitevin
(Source : PIMP, 2003).

Cette zone humide, du fait de la grande diversité des €témsgs qu’elle abrite, est
aujourd’hui considérée comme d’une importance écologiqueurgjnotamment du point de
vue ornithologique : la baie de I'Aiguillon, interfacetenle marais continental et le milieu
maritime, est considérée comme le troisieme sitéomat pour I'hivernage des Anatidés
(Renard-Wiart, 1995 ; Simon, 1998) et on dénombre plus de p&Cessaviaires protégées
sur 'ensemble du Marais Poitevin (Coirier, 1997 ; PIMP, 2083ljinstar des autres zones
humides dans le monde, le Marais Poitevin remplit alessiombreuses fonctions essentielles
telles que le stockage des crues, la fixation et la vemstion des éléments nutritifs, la
dégradation des polluants, la reproduction d'une faune etedflome diversifiée et la
fourniture d’'un paysage apprécié (Simon, 1998). A ce titopnient de le préserver.

En parallele, le Marais Poitevin est plus densément peupléequeste du bassin
versant : sa population avoisine les 170 000 habitants (PIMP, .20@8)e importante
occupation humaine est avant tout le reflet de la sedede ce territoire en ressources
naturelles (notamment en eau et en sols de qualité), leertommes ont su tirer parti,

notamment par le développement d’activités agricolesjcpies et sylvicoles diversifiées.
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Pour mieux cibler les enjeux agro-environnementaux actieelsette zone humide, il nous

parait indispensable de traiter séparément des troiepgtti la composent.

[-2-3-1) Le marais desséché.

Situé au centre du Marais Poitevin, sur une superficidetoim 65 588 ha (si on y
integre les terres de marais dites « intermédiaird®MP, 2003), le marais desséché est
protégé des eaux salées par les digues de front dé ehetes eaux fluviales en provenance
du bassin versant par les levées (digues de terre) (setildentacon partielle pour les marais
intermédiaires) flgure 5 et carte 5. Un maillage important de fossés a été constitué pour
pouvoir réalimenter le marais desséché en périodeakestdt évacuer le surplus d’eau en
période pluvieuse (PIMP, 2003). Suite aux grands travawsséichements initiés par Henri
IV (et réalisés en grande partie grace a l'aide d’'ingénietide capitaux hollandais), une
grande majorité du marais desséché fut & I'abri des inondadés le 17" siécle (d’ou son
appellation de desséché, qui ne reflete pas une absstate d’'eau). Dés lors, il devint
important de rentabiliser les investissements réali€fs.entra alors dans une logique
capitaliste, dans laguelle les grands propriétaires nergeavilégierent les cultures céréalieres
(froment, orge, lin) destinées & la vente. Cette sitnaperdura jusqu’au milieu du %%
siécle. A partir de 1856 (début d’'une longue crise céréglierehute des cours des céreéales,
associée a des écarts majeurs de productivité des tdorsese emplacemeff donnent une
place de plus en plus importante a I'élevage exteBgia(d, 1984). Dans les années 1890, le
territoire est alors voué conjointement (souvent parsysteme de rotation) aux cultures
céréalieres et a I'élevage bovin et/ou ovin (les d@astianimales, épandues sur les terres
pendant le paturage du bétail, permettant d’améliorer tititéedes terrains appauvris par les
cultures). Pour des raisons de rentabilité, I'élevage méme a prendre le dessus et, jusque
dans les années 1970, les surfaces prairiales vont domigemtmt I'occupation du sol
(Billaud, 1984 ; Renard-Wiart, 1995).

Du fait qu'il repose sur des sols tres argileux et de ig@lparfois élevée (celle-ci
présente un gradient décroissant de la mer vers léotedes terres), le marais desséché est,

la plupart du temps, dépourvu de végétation ligneuse (Gibaud, 194 33itDle paysage est

2L | "altitude moyenne de ce territoire étant de +2 m N®F,e dessous des eaux de haute mer, il est nécessaire
de le protéger des remontées d’eau marine (Gibaud, 1943 ; DL@&8s; Salin, 1969).

22 |es rendements, d'abord bons sur les terres récengagnges sur la mer (les sols issus de « bri » récents
fertiles), tendent a diminuer rapidement (& mesure quebtesxse desséche et qu'il n’est plus enrichi par de
nouveaux apports marins ou fluviatiles), ce qui remet enechaus utilisation pour les cultures céréaliéres
(Billaud, 1984).
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ouvert figure 6) ; seuls quelques alignements de tamarar(arix gallicg viennent rompre
cette régularité (PIMP, 2003).

Figure 6 : Paysage ouvert, caractéristique du marais dess@é
(Photo : Association I'Evail).

A l'instar des plaines calcaires (voir dactionl-2-2), le marais desséché va subir de
plein fouet, a partir des années 1970, le phénoméne d'intatisih agricole. La
modernisation de I'agriculture, en particulier l'accesilii@ aux fertilisants minéraux, va
permettre aux agriculteurs de ce territoire de s’affraradil'épuisement naturel des sols en
élément nutritifs, redonnant ainsi une importance écaneende premier ordre a la culture
céréaliere. La céréaliculture n’étant plus aussi dépgaddes apports organiques issus de
I'élevage, celui-ci tend alors a régresser et de noumsbee prairies sont labourées afin
d’augmenter les surfaces cultivées. Ce retournemergrdeges fut bien souvent accompagné
d’'un agrandissement du parcellaire (par comblement de plad@ssés de drainage) et de la
pose de drains agricoles enterrés et/ou de pompes maipriseevue de contrbler
artificiellement le niveau des eaux (PIMP, 2005). A notertqus ces aménagements furent
largement encouragés (on entend par la « soutenus énament ») par les pouvoirs publics
et la PAC. Si cette modernisation technique fut sansdouke un succés sur le plan
strictement agronomiq@® elle fut par contre un désastre sur le plan écologique e

environnemental :

% Aujourd’hui, les rendements en blé dur sur ce territoirg §@s bons et la qualité de cette production est
reconnue internationalement (Huet et Martin, 2003).
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- La diminution des surfaces prairiales sur le marais deés& fortement contribué a
la réduction de la capacité épurative de I'ensemble de l@ze humid€”, ainsi qu'a

la chute de la biodiversité> (Duncan etl., 1999 ; PIMP, 2005). On estime que la
surface prairiale a régressé de plus de 50% sur la seidldg#&70-1992. De fait, les

grandes cultures (essentiellement blé, tournesol ef) maiit aujourd’hui redevenues

majoritaires sur le marais desséché (Simon, 1998 ; Dwaicdn 1999).

- Le drainage et le pompage, associés aux nouveaux modestam de I'eau qui les
accompagnent, ont conduit a umeodification majeure du fonctionnement
hydrauligue du marais desséché et, en hiver, I'évacuation de l'ea rael est
devenue trop rapide. Ce phénomene accelstuééeficience d’épuration de cette
partie du Marais Poitevin (le séjour de I'eau n’étant pisea long pour que celle-ci
soit nettoyée efficacement de ses polluants) et tuetdl’érosion des bergede long

des grand canaux évacuateurs (Anras, 1997 ; PIMP, 2005).

Ces modifications environnementales sont en grande pagmonsables de la non
reconduction du label de PNR sur le site du Marais Poiteunsj que de la condamnation
européenne pour non respect des directives environnemengalesvigueur (voir
I'Introduction générale). En effet, devant 'ampleur des surfaces prairiale®ueées, les
autorités en charge de la protection de I'environnementt réond’autre choix que de
sanctionner cette atteinte a l'intégrité écologiqueladgone humide, méme si, de facon
contradictoire, celle-ci était largement imputable auxtigoks agricoles menées par ces
mémes autorités.

Ces sanctions ont eu le mérite d'accélérer localentenprise de conscience
environnementale et de stimuler la recherche de solutféonsi, des 1992, des mesures agro-
environnementales (MAE) (rendues possibles par la réfalenéa PAC de 1992) ont été
mises en place sur le marais desséché, pour inciteciémament les agriculteurs (sur la base
du volontariat) a suspendre les mises en culiédnaéxe 5. Elles ont été contractées par de
nombreux exploitants, ce qui a permis de stabilissufeerficie prairiale encore épargnée par

4 Les monocultures céréaliéres ont des capacités émsraien inférieures a celles des prairies humides.

% plusieurs espéces végétales inféodées a ces prairiegelumai sont plus en mesure de se reproduire dans les
cultures céréaliéres et plusieurs espéeces aviairesr(maiat des anatidés migrateurs) sont confrontées a une
réduction des ressources nutritives et de |"habitat teximpagu’elles trouvaient au sein de ces prairies (Duncan
et al., 1999 ; PIMP, 2005).
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la mise en cultuf® Toutefois, elles nont pas été assez attractivestafmment
financierement) pour conduire a une reconversion madswsurfaces cultivées en prairies.
Dans l'objectif clairement défini de reconquérir le latbelPNR, le plan d’action pour
la sauvegarde du Marais Poitevin prévoit de reconvertirugearpériode de dix ans, 10 000
hectares de prairies sur la totalité de la zone humadel@00 hectares par an, ce qui est loin
d'étre le cas a I'heure actuéife Une grande partie devrait I'étre en marais desséché
(Roussel, 2001). Cette ambition s’appuie sur la mise ene ptHane mesure agro-
environnementale particuliere, qualifiée de RTA (Reconwardie Terre Arable), et que les
exploitants agricoles peuvent intégrer a leur CAD (€antI’Agriculture Durable) sur la
totalité du territoire du Marais Poitevin (Préfecture de Qharente-Maritime, 2003 ;
Préfecture des Deux-Sévres, 2003). Elle doit permettre gurulieurs volontaires, a
condition qu’ils respectent un cahier des charges précidhédéficier d'une aide (d’'un
montant compris entre 375 et 46Ma/an, sur une période de 5 ans) destinée a compenser la
perte de revenu induite par la reconversion d’'une terre €elén prairie. La réussite de ce
projet dépendra de son attrait financier sur le long t€énsavoir de la pérennité ou non des
budgets alloués a ces mesures), de limplication des &gricsy mais aussi du
développement de connaissances scientifiques et techniquestpetméentifier la marche
a suivre pour passer d’'une terre cultivée a une prairiedeudintérét écologique. En plus de
cette aide RTA et des autres actions agro-environnemgraiesoutiennent les prairies
encore existantes (actions également contractualksalles le cadre des CAD), une prime
supplémentaire, nommée ICHN (Indemnité Compensatoitdashelicap Naturel) a été créée
depuis 2003. Contrairement aux MAE, cette aide financiérst pas conditionnée par des
contraintes environnementales. Elle reconnait simplenggie le marais est une zone
défavorisée pour I'élevage (au méme titre que les zonesodéagne) et que cette situation
nécessite un soutien financier. Cette aide (qui s'élél/&0&/ha/an en marais desséché) est
intéressante car, additionnée aux montants des MAE, pgimet de rivaliser avec les
subventions attribuées aux grandes cultures. Malheureusd'h@Hily n’est pas accessible a
tous les agriculteurs. Ceux-ci doivent posséder au moinsdg0fur SAU en prairie et, de
surcroit, résider dans la zone dite défavorisée poueyéégibles. De fait, seulement 38% des
prairies de 'ensemble du Marais Poitevin ont pu bénéfici¢i@eN en 2003 (Bazin, 2003 ;

% Au 31 décembre 2004, 79% des prairies de I'ensemble du MaigésiP@taient couvertes par une MAE
(Préfecture de la Région Pays de la Loire, 2005).

27 Au 31 décembre 2004, seuls 351 ha de cultures arables avaiaec@nvertis en prairie depuis 2002 et

I'entrée en vigueur du plan d’action pour la sauvegarde du Maodisvin (Préfecture de la Région Pays de la
Loire, 2005).
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Bazin, 2004). Pour améliorer la situation, Bazin (2004) préeodiassouplir les conditions
d’éligibilité. 1l est clair gu'une telle décision appuaéirdurablement le maintien des prairies
naturelles dans le marais desséché.

En ce qui concerne l'agroforesterie, il parait peu prayapbur deux raisons
évidentes, gu’elle puisse jouer un rdle direct dans lalutisoe des problématiques agro-
environnementales du marais desséché : d'une part, les wég@aeux, composante
indispensable d'un systéme agroforestier, sont inadaptés [@glupart d’entre eux), aux
conditions pédologiques du marais desséché ; d’autrd’ pdérét écologique de ce territoire
repose sur la présence de vastes prairies humides, rbtelanéme s'il était capable de
croitre, n'est pas forcément le bienvenu. Néanmoinse tprdtique agroforestiére qui serait
développée en amont du marais desséché (notamment daplkites calcaires), et qui
viserait a réduire le flux de matieres polluantes quidifige, serait susceptible d’avoir un
effet bénéfique indirect sur celui-ci (en réduisantanuhent sa sollicitation dans I'épuration
des eaux).

[-2-3-2) Le marais mouillé et la Venise verte.

Devant I'impossibilité d’évacuer a la mer la totalités @aux pluviales en provenance
du bassin versant (les débits rentrant dans le Maraisvitpétant jusqu’a cing fois supérieurs
a la capacité des exutoires (SOGREAH, 2000)) et devabiigladion de préserver le marais
desséché des inondations (pour de ne pas remettre en gaus=on agricole), des zones
d’expansion des crues ont di étre maintenues en amontddrter (PIMP, 2003). Ce sont
ces zones de rétention hivernale d’eau douce qui constlu@marais mouillé figure 5 et
carte 5). Celui-ci a la particularité de présenter une disoaité géographiquecarte 5), du
fait qu’il correspond au lit majeur des différentes rivierd fleuves qui arrivent dans le
Marais Poitevin, ou alors qu’il récupére directementdaax de pluies du bassin versant
(comme c’est le cas pour la partie du marais mouillé&sitau sud de la ville de Lucaafte
5)), par ruissellement des eaux de surface ou résurgencapless phréatiques. L'ensemble
du marais mouillé (si on additionne la totalité des espquele compose et qu’'on y associe
les fonds de vallées humides) occupe aujourd’hui une supeaiéc32 262 ha (PIMP, 2003).
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Dans ce travail, nous ne traiterons pas de I'ensemble aaignmouillé, mais
seulement de sa partie la plus orientale, souvent dealifie Venise verté®. Celle-ci
correspond aux zones d’expansion de I'Autise, de la CoeralicMignon et d'une partie de
la Sevre Niortaise (la carte présentée Aniiexe 6 permet de visualiser les limites
géographiques de la Venise verte et de la distinguer du restardis mouill€). Elle couvre
une superficie de 18 500 ha et est caractérisée par deargitdshumiferes noiratres trés
fertiles (issus de l'alluvionnement fluviatile (qui a sédé a l'alluvionnement marin sur ce
territoire) et de la décomposition des végétaux pak)stf@eux-ci recouvrent la couche de
« bri » sur une épaisseur variant de 50 cm & 1 m (Gibaud, Fa#8.le 17™et le début du
1™ siécle, ce territoire ne fit 'objet de quasiment auauménagement et de fait, il restait
recouvert d'eau douce la majeure partie de l'afihé®illaud, 1984). Quelques activités
productrices commencéerent néanmoins a se développer derriteire, par le biais de
I'exploitation des ressources présentes (poissonsy @breseaux) ou introduites (plantations
d’arbres sur de minces cordons de terres rehaussésesSpartelles découvertes des eaux
pendant une période suffisante de l'année, une agriculturéreicommenca également a
voir le jour (Gibaud, 1943 ; Billaud, 1984 ; Renard-Wiart, 1995).

A partir des années 1800, sous l'impulsion de Napoléon puis ds-Bbilippe, la
Venise verte va subir des aménagements importants, destidéduire la période de crue et a
canaliser la Sevre Niortaise (afin d'y développer denmerce fluvial). Plusieurs rigoles,
canaux et fossés sont alors creusés (ils représenintrd’hui un linéaire de plus de 3000
km de voies d’eau (Syndicat Mixte du PIMP et IAAT, 2003)&rmettant de stocker un
volume d’eau plus important et de rabaisser le niveaérgédes eaux douces. Une multitude
d’'ouvrages hydrauliques (barrages et écluses) sont égalamédd afin de réguler plus
facilement les niveaux d’eau et compenser artificiell@ntee manque de pente sur cette partie
du territoire. Ces travaux ont conduit & un morcellenietense des terrés(Gibaud, 1943 ;

% Non pas que le reste du marais mouillé soit dépourvu cBinténais plutét que son morcellement
géographique rend difficile un diagnostique commun a touewré@oire. Nous avons choisi de traiter de la
Venise verte car cette partie du marais mouillé posséde pdeblématiques agro-environnementales
sensiblement différentes de celles du marais desséquéblé constitue une entité relativement homogene d'un
seul tenant. Selon leur emplacement, les autres partiematais mouillé présentent soit les mémes
problématiques que la Venise verte, soit les mémes quarkis desséché ; dans certains cas, les deux peuvent
s’entreméler. De fait, la description détaillée du caeteagro-environnemental de la Venise verte suffira a
révéler les problématiques spécifiques au marais mouillé.

29 Selon Cuénot et Martin (cités par Gibaud, 1943), certgiaies du marais mouillé, jusque vers 1940, étaient
fréquemment recouvertes d’eau jusqu’au milieu de I'été.

39 Aujourd’hui, il n’est pas rare de trouver des parcellemidi]ms d’un demi hectare dans la Venise verte.
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Billaud, 1984). Toutes les parcelles sont séparées parmitEsd/eau, qui servent de limites
de propriété et participent grandement a 'amélioration dinage général (Billaud, 1984).

Pour pouvoir maintenir les berges de ces milliers dariéires de canaux, des arbres
furent plantés en bordure, la terre argilo-humifereugrant le « bri» sur cette partie du
marais mouillé étant tres propice a leur développeniéessence privilégiée fut le fréne
commun Fraxinus excelsigr en raison de la capacité de ses racines a biendixergje. Ces
frénes furent taillés en « tétards », c’est a direlgj@tiaient ététés régulierement (tous les 5 a
10 ans). Les perches, produit de cet émondage, étaientdglitées et destinées au bois de
chauffage pour les grosses sections et au bois de bouyangdes petites (Gibaud, 1943 ;
Billaud, 1984). Dés le début du“I'§siécle, ces alignements de frénes tétards furent sbuve
doublés, vers l'intérieur de la parcelle, par un alignententpeupliers, essence qui croit
rapidement dans ces sols frais et humides (Renard;\W&#85). Ceux-ci furent destinés a étre
transformés (emballages de bois, bois de charpentgreptaqué, etc.) dans les scieries
mécaniques qui, a partir des années 1870, s'implantérentaad gombre dans la région
(Gibaud, 1943 ; Billaud, 1984).

Si le pourtour des parcelles fut réservé a la plantdtanore, leur partie intérieure fut
guant a elle mise en culture ou maintenue a l'état deaiqragpar paturage extensif
(essentiellement bovin) ou par fauche. Le double alignefréare-peuplier en pourtour de ces
parcelles agricoles, associé au dédale de canaux, btanté créer un paysage bocager
original (figure 7) qui, des les années 1930, commenca a attirer, au gré denaades en
barques, des touristes citadins (Salin, 1969 ; Billaud, 1984P F2003).

Figure 7 : Paysage bocager typique de la Venise ver{hoto : B.Patarin)
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Bien que les travaux du 1% siécle aient contribué a réduire les périodes
d’'inondations, ils ne suffirent pas a les éradiquer. Aites terres de la Venise verte
continuérent a étre recouvertes par les eaux une lpantie de I'hiver, et parfois méme au
printemps ou en automne, obligeant lHomme a implades cultures au cycle végétatif
estival court. A ce titre, les cultures maraichéressgélérent trés bien adaptées, d’autant plus
gu’elles profitent avantageusement de ces terres organicgedettiles. La culture des
« mojhettes » (haricots blancs) contribuera ainsigdpst plusieurs décennies, a la richesse de
ce territoire (Gibaud, 1943 ; Salin, 1969).

Jusque dans les années 1960-1970, la vie traditionnelle des ladiat@ Venise
verte s’organisait donc autour d'une pluriactivité (élevageinhocommerce du bois de
peuplier, production de bois de chauffage, cultures maraghpéche, chasse, prémices du
tourisme) qui revétait parfois des allures d’autarcie.

Contrairement aux autres parties du bassin versant (hquages calcaires et marais
desséché), la Venise verte a été relativement peu tqudoéenoins directement, par
l'intensification agricole. Présentant souvent des plascele petite taille, séparées par des
voies d’eau et potentiellement inondables a chaque hileGuanulait en effet les handicaps
a la mécanisation : difficulté d’acces aux parcellegains souvent peu porteurs au moment
des semis ou des récoltes (donc inaccessibles a la gnasbierie) et enfin, remembrement
peu envisageablk Tous les éléments étaient donc réunis pour conduirephémoméne bien
connu dans les zones agricoles dites marginales, & &adeprise agricole (qui débuta, a en
croire ce gu’écrit Gibaud (1943), des les années 1940). Cdllie-diautant plus prégnante
gue les territoires environnants subissaient simultanéomenmodernisation agricole rapide,
attirant indéniablement les habitants de la Venise veets un mode de vie moins
contraignant et plus en phase avec les réalités deglé&pd&En méme temps, 'économie quasi-
autarcique qui reposait sur 'aménagement multiressources derritoire ne put résister a
une économie libérale en pleine progression. De faitpdgsonnes qui ne participerent pas a
'exode vers les villes ou les régions agricoles intéwesf n'eurent d’autres choix que de
spécialiser leur production pour pouvoir survivre (Billaud, 1984).

Ce processus a conduit a 'abandon de nombreuses padmliaarais, suivi de leur
enfrichement par la végétation ligneuse. On assista au$sicessation (au mieux a la

régression) des activités les moins rentables économigquiieme alors tres colteuses en

31 Contrairement & ce qui fut de mise dans le marais dessgeu de canaux furent volontairement rebouchés
dans la Venise verte pour agrandir les parcelles. Cesi bien pour des raisons paysagéres qu’hydrauliques

(reboucher les canaux & une grande échelle aurait ipléntant induit une dégradation du drainage des
parcelles et une augmentation de la période des inons)ation
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temps de travail (donc peu concurrentielles face aux zmnedles étaient effectuées de fagcon
intensive). Ce fut le cas de la production commercialdals de chauffage, des cultures
maraicheres ou encore de la péche et de la chasseié&sada politique des quotas laitiers,

la déprise agricole a également fait régresser I'élevage Boeufgras, 1992). Cependant, il

a réussi a perdurer et demeure aujourd’hui I'activité algridominante dans la Venise verte.
Cet élevage bovin doit néanmoins faire face a des corgligoonomiques rendues trés
difficiles, en raison notamment de la propension desentimns européennes a étre plus
favorables aux grandes cultures qu'a I'élevage extengiid®i 1998). Naturellement, ces

conjonctures ne favorisent pas la reprise ou la crédi@xploitations d’élevage par de jeunes
agriculteurs.

En réalité, de toutes les activités économiques présesiie ce territoire avant la
déprise agricole, seules deux ont gagné en importance depaisnées 1970. La premiére est
la populiculture (culture du peuplier), qui s’est vue favemipar la régression des activités
agricoles. Pour tenter de valoriser les surfaces &gsgécantes, de nombreux propriétaires
décidérent de ne plus limiter la plantation des peuplkarscontour des parcelles. De
nombreux terrains furent donc boisés de fagon mond&péxi Aujourd’hui, ces peupleraies
recouvrent environ 2000 hectares sur la Venise verte, st gg¢ 10% de sa superficie
(PIMP, 2003 ; Centre Régional de la Propriété Foresii€RPF) de Poitou-Charentes,
communication personnelle). En second lieu, il s’agit'aivité touristique, qui a explosé
ces trente derniéres années a mesure que I'engouemenbaittgssoccidentales pour le
tourisme de nature augmentait. Aujourd’hui, elle représemie fréquentation annuelle
(essentiellement estivale) de 600 000 a 700 000 visiteurs quimedeurs prédécesseurs du
début du siecle dernier, sont attirés par la beauté du pags&gganquillité du site (dont ils
profitent au travers de promenades en barque, de randonmi&ssreg ou encore de circuits
cyclotouristiques) (Roussel, 2001 ; PIMP, 2003).

Notons également que sur certaines parties de la Venide, \@ ou ce fut
techniguement possible, la régression de I'élevage aplaite aux grandes cultures
(notamment de mais), qui sont venues s’implanter surtteresins fertiles, souvent aprés
drainage artificiel des parcelles (sur le méme modélergoiarais desséché) (Coirier, 1997).
Ce phénomene, qui résulte aussi bien d’éleveurs locauercf@dmt a sécuriser
'approvisionnement alimentaire hivernal de leur bétail) deecéréaliers des plaines (qui

voient en ces parcelles un moyen d’augmenter eneargtoduction), s’est surtout localisé a
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l'interface plaines calcaires/Venise verte méme sialement, certaines parcelles situées au
cceur méme de la Venise verte ont également été todthées

La résultante de cette déprise agricole et de 'abandogstiénse vivrier traditionnel
fut 'apparition d’une cohorte de problemes sur le sitdadéenise verte, et en premier lieu
d’'impacts environnementaux négatifs, dont voici les plugraagts :

- La modification du paysage : comme on l'a évoqué, la Venise verte doit sa
notoriété touristique a son originalité paysagere. Au-delason attrait purement
esthétique, ce paysage, fruit d’'une longue histoire €htoenme et ce territoire, revét
aussi une grande importance patrimoniale et cultdfell®r, la plupart des
modifications survenues suite a la déprise agricole onteadance a modifier
profondément cette trame paysagere, effacant petit it ymet partie de lidentité
culturelle du Marais Poitevin. C’est par exemple le casfdehes et des peupleraies,
qui ont contribué a fermer le paysage bocager de pluseatsurs de la Venise verte
(figures 8 et 9. C'est également le manque d’entretien général, motrm des
alignements de frénes tétards et des fossés du réseaivetécanaux les plus étroits
du marais mouillé, qui servent a séparer les propri¢@sleiner les parcelles). C'est
enfin la mise en culture des prairies, qui tend a adifser le paysage et qui peut
conduire a sa fermeture s'il s’agit de plantes hawtksstque le mais (notamment si
on découvre la Venise verte depuis les canaux : la hade=uplants de mais ne
permettant pas aux visiteurs d’étendre leur champ de vidigaje 10).

- La dégradation des écosystéemes d'intérét et latteint@ la biodiversité
contrairement a de nombreuses réserves écologiquds, richesse et la répartition
des especes animales et végétales sont essentiellidaesné des facteurs naturels
(climat, topographie, hydromorphie, nature du sol, etc.bjddiversité de la Venise

32 C’est notamment le cas dans les communes d’Arcaife ddamvix, pourtant situées dans des sites paysagers
qui comptent parmi les plus emblématiques de la Venise (@servation personnelle, 2005).

33 Depuis mai 2003, I'ensemble de la Venise verte (soit DéhBBtares) est un Site Classé, au titre de la loi du 2
mai 1930 (relative a la protection des monuments nateteldes sites de caractére artistique, historique,
scientifique, |égendaire ou pittoresque). Ce statut assig@econnaissance nationale de la valeur culturelle du
paysage anthropique de la Venise verte. Il devrait permetarerayer sa dégradation et de favoriser sa
réhabilitation. Consécutivement a ce classemente towdification de« I'aspect des lieux gdonc du paysage

au sens large), autre que I'entretien courant des pardellesarais, est soumis a autorisation du Ministére de
'Environnement et/ou de ses représentations localetestalue la DIREN (Dlrection Régionale de
'ENvironnement) ou le Préfet du département (PIMP, 2008REN Pays de la Loire et DIREN Poitou-
Charentes, 2005).
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verte (et du Marais Poitevin en général) doit égalemesidmeip de sa richesse aux
activités anthropiques des siecles passés. En effet,rdeepaménagements et ses
activités, 'lHomme a favorisé I'apparition et le mam, pendant plusieurs décennies,
d’écosystémes anthropiques (ou semi-naturels) qui néesef@as présents en son
absence, ou bien seulement de facon transitoire (laxdgona de végétation tendant a
les faire évoluer vers leurs climax respectifs). Deés, lon comprend aisément que les
espéeces qui vivent dans ces écosystemes (et qui sospdi@alisées voire inféodées a
ceux-ci), sont largement influencées par les modifioatsurvenant dans les pratiques
agricoles. Ainsi, le développement des friches, des peigderdes cultures de mais
(figures 8, 9et 10), a conduit a une réduction importante de I'écosystemeiries
naturelles eutrophes des systemes dquréduisant ainsi I'habitat potentiel de
plusieurs espéces animales (ex. : le rale de ge@Gétx Crey, le cuivré des marais
(Lycaena dispgr et lagrion de Mercure Qoenagrion mercurialg, qui sont
aujourd’hui menacées. De méme, le manque d'entretien cdemux et la
sédimentation qui s’ensuit, ont favorisé leur comblaiméeur assechement estival
devient alors quasi-systématique, ce qui réduit les zonestmles d’habitat pour de
nombreux poissons d’eau douce (dont certains sont poultanéspéces menacées),
ainsi que de toutes les autres espéces naturelles vivamtirades cet écosysteme
(mollusques, batraciens, plantes aquatiques, oiseauxnemifézes) (PIMP, 2004.
Dans un méme temps, ces modifications dans I'occupatiosalent contribué a
'apparition de nouveaux écosystémes qui, bien qu’ils spiriois riches du point de
vue de la diversité biologique, sont souvent considéo@sn® moins intéressants,
parce gu’ils sont moins menacés de disparition, ou qicdsigillent des especes trés
généralistes : un exemple concret est celui desfith

3 Pour des renseignements plus complets sur l'altératitiropique des écosystémes d’intérét de la Venise
verte, mais aussi du Marais Poitevin dans son enseinéd,possible de se référer au dossier de candidature
programme européen Life Nature, rédigé par le PIMP en 2004st particulierement complet sur ce sujet. |l
est téléchargeable sur internet a I'adresse suivéutie://www.parc-marais-poitevin.fr/approfondir/docs_stock/d

etail_dossier.phtml?id_type=7&id_dossiers(t@nsulté le 15/11/2005).

% A ce titre, notons que le développement des friches dangehise verte a engendré une explosion
démographique de la population de chevreGhgreolus capreolys espéce qui peut poser des problémes
économiques ponctuels (ravages dans les cultures, dégassaottiunes peupliers) (CRPF Poitou-Charentes,
2005, communication personnelle).
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Figure 8 : Parcelle de la Venise verte abandonnée par lastivités agricoles et évoluant vers la friche
(Photo : B.Faucher)

i

R

Figure 10 : Culture de mais ayant remplacé une prairie humde de la Venise vert€Photo : B. Patarin)
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- L’eutrophisation des eaux :bien que l'eutrophisation des eaux soit un phénomeéne
fréquent dans les canaux de I'ensemble du Marais Poiteetamment lors des étés
chauds et secs (Conseil Supérieur de la Péche, 2005),tlsecdl mais (et les
fertilisants azotés et phosphatés qui 'accompagne)cteffie en bordure des voies
d’eau, tend a accentuer le phénomene. En période d'ébiagenstate localement une
prolifération excessive des lentilles d’eau (en particulie Lemna minor et de
'azolée fausse fougeré\tolla filiculoide$, a proximité directe des champs de mais
ou bien en avant des ouvrages hydrauliques (observation peltspnhorsque cette
couverture végétale de surface devient trop épaisse, rdllave le passage de la
lumiére et les échanges gazeux entre lair et 'eaugu peut provoquer un état
d’anoxie, fatal aux plantes subaquatiques et a la fawoicpie (Ponds Conservation
Trust, 2001 ; Gratwicke et Marshall, 2001). En raison dtén sec (et donc d'une
moindre dilution des résidus de fertilisation), ce phénonaeag tres prégnant dans
plusieurs secteurs de la Venise verte en 2005 et, deafaiprtalité des poissons y fut
particulierement forte (Conseil Supérieur de la Péche, 2005)

Bien souvent, ces différents problémes environnementaulx reaforcés par des
facteurs externes a la Venise verte. Ainsi, la sugdtion estivale dans les plaines calcaires,
associée au flux d’éléments nutritifs et/ou de polluamtsprovenance du bassin versant,
accentue la dégradation des écosystémes de la Venisettdgrophisation de ses eaux (et,
par extension, de l'ensemble de la zone humide du Mamitevin). Aujourd’hui, la
résolution des problématiques agro-environnementales de laéveite (du moins en ce qui
concerne les causes qui sont internes a ce tegjitpasse par le maintien d’'une activité
d’élevage extensif (ou bien sa réhabilitation lorsqu’elldisparu). Selon Roussel (2001),
celle-ci est la seule a pouvoir associer le mainf@n la réhabilitation) des écosystémes
d’intéréts. Il est donc indispensable que des moyenstdoieivés pour rendre cette activité
plus attrayante économiquement (Simon, 1998 ; Roussel, 2001).

Afin d’atteindre cet objectif, plusieurs mesures de isout I'élevage extensif (a
l'image de ce qui a été fait dans le marais desséchéitérmises en place dans la Venise
verte depuis le milieu des années 1990. Bien que ces meanegigulierement évolué, leur
fonctionnement de base est resté le méme au coursinkssa Par le biais de subventions, on
cherche a inciter les agriculteurs a augmenter leur curfaairiale (ou du moins a la
maintenir), a limiter la charge de bétail par hectar& entretenir les éléments paysagers ou
favorables & la biodiversité. Le montant de ces aidasdieres est généralement fonction du
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degré d’engagement de l'agriculteur (soit du niveau de contraimtieonnementale qu'il a
choisi de respecter), de la richesse écologique dertelfgamise sous contrat et de son
appartenance géographique a la zone Natura 2000. Dépendamment/aeadsdes, ces aides
s’échelonnent aujourd’hui entre 150 et 3@Ma/an (Préfecture de la Charente-Maritime,
2003 ; Préfecture des Deux-Sévres, 2803)

Bien qu’a l'instar de ce que nous avons déja évoqué pouarisrdesséché, ces MAE
aient remporté un large succés aupres des agriculteurs/eéait®e verte, la superficie totale
de prairie sur ce territoire, si elle ne diminue plus, pa&ineore a augmenter de fagon
significative (Préfecture de la Région Pays de lad,dd005). Si certains éleveurs ont bel et
bien transformé quelques parcelles de friches ou de culaurgsrairie au cours de ces
derniéres années, grace notamment a la prime RTA etutiarsdu PIMP, les exemples de
reconversion demeurent rares, bien loin des 10 000 hegtiargfiés a I'échelle du Marais
Poitevin (Préfecture de la Région Pays de la Loire, 2005).

A travers toute la France, et particulierement dangdees humides, nombreux ont
été les recours aux MAE pour tenter de préserver les €eosys prairiaux. Bien que ces
dispositifs se soient révélés relativement efficatmg fragilité a également été évoquée par
la communauté scientifique (notamment par Soulard et ber2802’). Dans le cas qui nous
intéresse, il semble effectivement clair que ces sulorexy bien qu’'ayant permis de stopper
'hémorragie du retournement des prairies, ne suffisent pagsoudre entierement les
problématiques agro-environnementales de la Venise verte.

Derriere ces aides, la solution sous-jacente consisteénaformer les éleveurs de la
Venise verte en des conservateurs du patrimoine paysageolegigee. Cependant, cette
solution n’est pas nécessairement la plus durable camaildifficile pour les pouvoirs publics,
et surtout démesurément codteux, de préserver un paysage @tosystémes nés d'activités
anthropiques, si ces dernieres ne présentent aujourd’hui pgue ou pas d'intéréts

% La prime ICHN est également disponible pour les élevdara Venise verte qui y sont éligibles. Son montant
est méme supérieur a celui en vigueur dans le marais dég4&6vs 110€/ha/an) (Bazin, 2003 ; Bazin, 2004).

3" Dans le cas précis de la zone humide des Bassess/aliéevines, Soulard et Lemery (2002) ont montré que
la contraction de MAE par les agriculteurs pouvait rlesle considérations fort différentes. Si certains se
sentent véritablement concernés par la rechercheatigues agricoles respectueuses de I'environnement (mais
aussi compatibles avec la viabilité financiére de Exploitation), d’autres considérent les MAE comme un
simple support économique, visant & maintenir les agsivagricoles dans les zones de déprise (ce qui tend a
reléguer au second plan le fondement environnemental deeseses). Dans ce dernier cas, la conservation des
prairies s'avére alors précaire (advenant par exempldrapeforte augmentation des contraintes techniques
liées a ces aides, une diminution de leur montant, ou elezoreuspension momentanée ou définitive pour des
raisons budgétaires et/ou politiques) et il parait peu ptebgue cette catégorie d'agriculteurs abandonne
massivement les grandes cultures au profit de la pre&ige option restant, malgré les MAE, moins intaete
économiquement.
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économiques intrinséqu¥sCertes des incitatifs financiers, aptes a favoleeactions agro-
environnementales, sont nécessaires, mais ils nerdgigs constituer les principaux revenus
des éleveurs, comme ils tendent malheureusement adigtrerd’hui. Par conséquent, méme
s'il est nécessaire que ces MAE et ces mesures deersdldi prime ICHN, par exemple)
soient maintenues, voire renforcées, il parait aussigudial de rechercher des solutions
complémentaires, visant a réduire la dépendance des éleisarsgis de ces subventions.

Les deux solutions les plus évidentes sont soit de nvigloxiser les produits issus de
I'élevage (notamment par la mise en place de labels deéégpaur la viande bovine et les
produits laitiers), soit de diversifier la productionp&isieurs actions sont prévues, ou d’ores
et déja en cours, pour faire reconnaitre et labellsajualité des produits originaires du
Marais Poitevin (PIMP, 2003 ; PIMP, 2006), peu de projets candestiversification, autres
gu’individuels, sont actuellement a I'étude. La nécessitdivkrsifier les exploitations dans
le Marais Poitevin (et en particulier dans la Venise ejedst certes évoquée dans la
proposition de nouvelle charte de PNR (voir PIMP, 2006)s tea moyens d’'y parvenir sont
peu explicites (seuls l'agrotourisme et la mise enelde nouveaux assolements sont
rapidement cités), révélant 'importance d’approforaiquiestion.

A ce titre, la modernisation du sylvopastoralisme traciited de la Venise verte et
'exploitation des produits forestiers non ligneuxRR.) sont deux options qui seraient
intéressantes a considérer. Ces deux voies de divatisih seront abordées plus en détail
dans la deuxiéme partie de ce travail, au méme titre querdgiques agroforestiéres qui

semblent répondre aux enjeux agro-environnementaux des plalnages.

1-2-3-3) La baie de I'Aiguillon.

En aval du marais mouillé et du marais desséché, sdaibaée de I'Aiguillon €arte
5). Celle-ci est l'ultime relique du Golfe des Pictonscenstitue aujourd’hui le lieu de
transition entre la zone humide continentale et BocAtlantique. Elle occupe une superficie
de 4900 hectard% classée entiérement en réserve naturelle natiaiegais 1999 (LPO et
ONCFS, 2003 ; PIMP, 2003). Ce statut légal vise a conserieg zene estuarienne

38 Cette solution est certes envisageable sur des sunfasteintes (reconnues pour leur biodiversité ou leur
paysage exceptionnels) et qui seraient acquises par des t@ssa@avironnementales et/ou des collectivités
locales (c’est d'ailleurs ce qui a été fait ou est efwipion sur certains secteurs du Marais Poitevin (PIMP,
2003)), mais pas sur un territoire de 18 500 hectares denspruplé.

%9 Les 9417 ha restants pour atteindre la totalité des 112 4G0éwede la zone humide du Marais Poitevin sont

constitués de 4670 ha d’anciens Tlots calcaires et de 4747 hdiele maritime, situés au-dela de la baie de
I'Aiguillon (LPO et ONCFS, 2003 ; PIMP, 2003).
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d’exception, composée de slikkes (vases nues) et de sclioassres colonisées par la
végétation et également dénommées « prés safigire(11)), et qui du fait de sa trés forte
production primaire, attire quantité de poissons et d'oiseaigkataurs (LPO et ONCFS,
2003).

Figure 11 : Paysage de la baie de I'Aiguillon, représentant deprés salés atlantiques. Ces prés salés
occupent 1000 hectares au sein de la baie et jouent uder@dmportant dans le fonctionnement général de
I'estuaire. lls servent notamment de nourricerie pour fusieurs espéces marines (poissons, crustacés) ainsi
gue pour les anatidés herbivores (LPO et ONCFS, 200@hoto : Francis Meunier)

En plus de sa grande importance écologigue, la baie Alguillon revét une
importance économique non négligeable car elle est dgesd’'une grande activité
conchylicolé®. Cette derniére est largement dépendante de la qualitéateareivant dans
I'estuaire, ainsi que du rapport eau salée/eau douce a cartainents de I'année (LPO et
ONCEFS, 2003).

Du fait qu’elle est située a I'exutoire, la baie de ' Al est énormément influencée
(positivement ou négativement) par les activités antueg effectuées sur I'ensemble du
bassin versant, et pas seulement par celles exeiméesgu Toute la problématique
environnementale de la baie de I'Aiguillon réside dans cetsidération. Car si aujourd’hui
les facteurs de dégradation internes a la baie elle-nénaent a étre maitrisés (grace au
classement en réserve naturelle (interdiction de laseharéglementation de la péche et
répression du braconnage de la civelle (alevins d’anguilt®sures de gestions pour

%0 La baie de I'Aiguillon est un site important pour la tigtilture (élevage des moules), puisqu’elle représente
entre 15 et 20% de la production nationale et jusqu'a 40% ge&mgea francais de naissains (opération qui
consiste & fixer des larves de moules sur des supportagafeves exporter vers d’autres sites de production) ;
mais aussi pour |'ostréiculture (élevage des huitres)gpuise centaine d’exploitations conchylicoles exercent
leur activité au sein de cette baie ou a proximité dir6CRE, 2003 ; LPO et ONCFS, 2003).
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préserver les écosystémes d'intérét,*Bjc.les facteurs externes posent des problémes qui
sont loin d’étre résolus.

Parmi eux, on peut noter udaminution de la capacité d’accueilde la baie vis-a-vis
de plusieurs espéces aviaires migratricden raison notamment de la régression des aires de
nourrissage de ces espéces, soit les prairies du n@gageché)une contamination
bactériologique des eaux de la balé(occasionnée par les effluents d’élevage de 'ensemble
du bassin versant et par une déficience dans l'assainisseleentaux de nombreuses
communes) ou encomgne diminution quantitative du captage des naissainfliée a une
gestion de 'eau sur 'ensemble du bassin versant qui neepetus des lachers d’eau en baie
de I'Aiguillon entre mai et aofit période ou l'eau douce est pourtant trés favorable a la
fixation des larves de moules ou d’huitres). De plus, en8mon observe rarement une
eutrophisation importante des eaux de la baie (en rag@amment d’'une importante quantité
de brouteurs et d’'une turbidité naturelle de I'eau qui lingitdéveloppement des algudsk
rejets en éléments nutritifs y sont trés importants erhiver, notamment en nitrates (le
phosphore étant quant a lui largement fixé dans les ardileMarais Poitevin avant de
parvenir a la baie), et sont essentiellement imputahlesactivités agricoles (CRE, 2003 ;
LPO et ONCFS, 2003).

Indirectement, toute pratique agroforestiere qui seté@iteloppée en amont sur le
bassin versant, et qui sS’attacherait a résorber ausmoime des causes des problemes
environnementaux de la baie de l'Aiguillon (par exempleudalité de I'eau), serait donc
bénéfique a cette derniére.

1 Pour plus de renseignements, se référer au « Plan imng2304-2008 » de la réserve naturelle de la baie de
I'Aiguillon (LPO et ONCFS, 2003), téléchargeable au formpdf a l'adresse suivantehttp://www.baie-
aiguillon.reserves-naturelles.org/pages/gestion_plan-stmgeaspconsulté le 06/12/2005).

“2 Depuis 1998, une partie de la baie de I'Aiguillon est gmstun classement conchylicole de type A (le
meilleur) a un classement de type B, en raison d'emeur en bactéri&scherichia colitrop élevée. Ce
déclassement a fortement modifié le travail des roytiieurs, qui se voient dorénavant imposer un retrempage
de leurs coquillages en eau douce (pendant une période de 1@mj@mntsiie pouvoir les commercialiser (ce qui
implique des colts supplémentaires pour la construction deassims de retrempage et augmente le temps de
travail). Les conséquences de cette pollution suadad et la flore de la baie sont actuellement peu connues,
mais il est fort probable qu’elles soient égalemegatiges. Des études scientifiques sont prévues, qui detraien
apporter plus de renseignements sur cette question (LBRNEES, 2003).

3 ’eau ayant été évacuée rapidement en hiver pour lifesénondations en marais mouillé (sous la pression
des cultivateurs de céréales ou de peupliers, pour lesquéishertions ne sont pas les bienvenues), ou alors
ayant été consommeée par l'irrigation estivale en plaim’est souvent plus possible de faire des évaasmto

la mer en été sans assécher dangereusement I'ensembbeais Rbitevin. De fait, les écluses a la mer résten

souvent closes pendant cette période (LPO et ONCFS, 2003).
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[-3) Conclusion

Comme on vient de I'exposer, le bassin versant du MBi@tevin est pluriel, tant par
sa physionomie géographique que par la diversité gu’il prédangl'occupation de ses sols.
Naturellement, les problématiques agro-environnementalesygrattachent sont diverses et
dépendent de la partie du territoire que I'on considére.

Dans un méme temps, les différentes entités qui campas bassin versant (bocage,
plaines calcaires, marais mouillé (Venise verte),aisalesséché et baie de I'Aiguillon) sont
en étroite interaction, notamment vis-a-vis de laa@s® en eau. De fait, et a mesure que
l'on se dirige vers laval du bassin, les problémes enveomntaux ont tendance a
s’accumuler. Ce phénomeéne s'illustre pleinement au niveda bdaie de I'Aiguillon, dans
laguelle la plupart des problemes environnementaux découlecaudes anthropiques (en
premier lieu agricoles) externes a la baie elle-nfénfssi, bien que I'agroforesterie nous
semble intéressante a considérer uniquement sur lesptatoaires et la Venise verte, cela
ne veut pas dire que ses bienfaits éventuels se limitérasds deux seules parties. Par
exemple, si les pratiques agroforestieres proposéesyla&gnulture, trufficulture, boisements
linéaires, sylvopastoralisme et exploitation des PFNit)um impact positif sur la qualité de
'eau la ou elles sont implantées, ceci profitera reéaiesment a toutes les parties du bassin
versant situées en contrebas.

Il importe donc de présenter plus en détails ces pratagredgorestieres et d’expliquer
pourquoi elles nous apparaissent pertinentes a promouvoirlelamntexte particulier des

plaines calcaires et de la Venise verte.

4 Malgré son classement en Réserve Naturelle, ladsal®iguillon n’est pas en mesure de décider librement
de sa destinée, sa santé environnementale étant latgeépemdante des choix d'orientations politiques et
agricoles effectués en amont.
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[l ) Les réponses apportees par I'agroforesterie.

[1-1 ) Introduction.

Les problématiques agro-environnementales exposées dans larpreartie de ce
travail ne sont pas I'apanage de notre région d’étudeffety un peu partout dans le monde,
et plus particulierement dans les pays occidentaux, ledfioatins structurelles qu'a subies
lagriculture durant la seconde moitié du®®®siécle, rendues inévitables en raison des
politiques visant a intensifier la production, ont engendréntifg¢a de problemes
environnementaux (Auclair et Dupraz, 1999 ; Jordan, 2004). Lesddusrents sont les cing

suivants :

=

Erosion des sols et épuisement de leur fertilité @eaat Knowles, 1997 ;
Williams etal., 1997 ; Nair et Graetz, 2004).

2. Deégradation gualitative des eaux souterraines et supkec, épuisement
quantitatif de cette méme ressource dans certaines réghitimms et al.,
1997 ; Herzog, 2000 ; Bonilla ef., 1999 et Ng eal., 2000, cités par Allen et
al., 2004 ).

3. Destruction de milieux naturels et/ou de milieux antlaogs écologiquement
intéressants (Williams etl., 1997 ; Joffre eal., 1999 ; Plienenger et Wilbrand,
2001).

4. Banalisation du paysage, liée & une ouverture ou a unetteerexcessive
(Balandier etal., 2002).

5. Chute de la biodiversité (Herzog, 2000 ; Ferber, 2001 etidsledal., 2002,
cités par Jordan, 2004 ; Postma, 2005).

Dans certains secteurses effets néfastes sont directement liés a l'intensdtion

agricole. En effet, la modernisation des moyens de production aieéties conséquences

suivantes: une augmentation quantitative des cultuce®mspécifiques, voire monovariétales,
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au détriment des systemes agricoles plurispécifiques ninmtat certains systemes
agroforestiers traditionnels) (phénomene participantpeobleme 5) ; un arasement des
boisements linéaires et des arbres hors-forét (phérepaticipant aux problémes 1, 2, 3, 4
et 5); un drainage artificiel et une mise en cultureesgive de certaines zones humides
(phénoméne participant aux probléemes 2, 3 et 5); un redoégsient a lirrigation
(phénomene participant au probleme 2) ou encore, une tititissans cesse croissante de
fertilisants, de phytocides et de produits phytosanitaird®n@mene participant aux
problemes 2, 3, 4 et 5). Les plaines calcaires du bassanteque nous étudions sont un
exemple-type de ce premier cas de figure.

Dans d’autres secteurs, la ou les handicaps naturelsogfaghie, climat,
hydrographie, nature du sol, etc.) constituaient une litnite forte a la faisabilité ou a la
rentabilité de ces procédés d’intensificatitms, effets ont été moins directs, mais tout aussi
pervers (Balandier egl., 2002). Ce fut spécialement le cas dans les zones huetidass les
milieux montagnards, ou la déprise a conduit a I'embrolless@nt de vastes surfaces
abandonnées par les activités agricoles. Cet enfrichefuesiouvent accompagné d’'une
dégradation des ouvrages hydrauliques en marais, ou bien dessdermanti-érosives en
montagne (par manque d’entretien). En plus de |"évideotéfication paysagere (probleme
4) générée par ce phénomene, celui-ci est égalemepbnssble d’'une banalisation
écologique, liée a la disparition d’écosystémes apthoes séculaires (notamment certains
systémes agroforestiers traditionnels). Or, ceux-ciedtasouvent tres diversifiés et de
nombreuses espéces végétales et animales (devenuesuratesacées d’extinction a 'heure
actuelle) y étaient inféodées. Dans plusieurs endroiles alnt été progressivement
remplacées par des espéces plus généralistes, illutdranansformation et souvent la
dégradation du milieu considéré (problémes 3 et 4) (Williatmal.e1997). La plupart du
temps, la dégradation de ces milieux anthropiques agricoleplexes a été de pair avec la
réduction quantitative et qualitative des fonctions environneatenqu’ils étaient en mesure
d’assurer (ex: reproduction d’'une faune et d'une flore iajig&e, épuration des eaux,
stockage des crues ou encore, limitation de I'érosiosale}, accentuant ainsi les problemes
1, 2 et 5. La Venise verte correspond parfaitement aderigéon de ce deuxiéme cas de
figure.

Quelque soit le cas de figufeffets directs ou indirects) cette intensification de
lagriculture a souvent entrainé une simplification jenee (soit par artificialisation et

spécialisation, soit par un retour a la friche) des agstemes traditionnels. En fait, bon
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nombre des problémes environnementaux que l'on vient d’évoésgitent de cette perte de
diversité biologique dans les espaces cultivés, ou arariggmt cultivés.

Au cours des années 1990, la communauté internationalgeangat pris conscience
des problemes environnementaux de la planéte, dont ceux|lagriculture. Pour tenter d'y
remédier, des mesures ont été mises en ceuvre dans tesnrrmays, qui ont cherché a
intégrer la préservation de I'environnement et le condepdurabilité aux activités agricoles
(en Europe, la premiére réforme de la PAC de 1992 allag da sens). Aujourd’hui, le fait
que l'agriculture devra inévitablement subir une remise erecd@ison modeéle productiviste,
notamment pour des raisons écologiques (protection deotiivbisité et des ressources
naturelles), tend a étre reconnu unanimement et a acaupe place de plus en plus
importante dans les politiques agricoles des pays d’Occidetamment en Europe (Dupraz,
2005a). Comme on I'a vu, le bassin versant du Marais Poitevfainpas exception a cette
régle (se référer a faartie | dans son ensemble).

Selon plusieurs spécialistes de I'agronomie, de I'écelogi de disciplines connexes,
un des moyens de rendre [lagriculture moderne plus durabléerasi dans une
complexification spécifique (liée a I'espece) réflécties pratiques culturales actuelles, en
vue de renverser le processus de simplification qui prédoépuis plusieurs décennies.
Non pas que ces chercheurs prénent un retour en arrierg,plogdt qu’ils cherchent a
s'inspirer de la durabilité des écosystémes naturels (desmpdls la compétition inter-
spécifigue domine) pour réintroduire la diversité biologiquesdas espaces cultivés (ou
actuellement la compétition intra-spécifique est prédomiaih’objectif est de maximiser
les interactions positives entre les différentes coamtes de ces systémes (en vue de réduire
les colts énergétiques et environnementaux de I'agriculaumeeationnelle), mais aussi de
limiter les interactions négatives (notamment la pétition inéluctable pour les ressources
naturelles entre ces différentes composantes), afimaiatenir un niveau de production
acceptable (Jordan, 1998, cité par Jordan, 2004 ; Dupraz, 2005a a P2305).

Le regain d’intérét apporté récemment a l'agroforésten milieu tempéré répond
largement a cette préoccupation, a savoir la mise atig@inratiques culturales performantes
et durables, inspirées de la notion « d'écosystéemévéwf®. Les recherches scientifiques
engagées dans ce domaine depuis maintenant plus de 20 angnewitaan Europe, en

Amérique du Nord, en Nouvelle-Zélande, en Inde ou en Chine mtéend I'extréme

*5 | faut noter que divers arguments économiques (telseghesoin de diversifier les exploitations agricoles ou
bien d'augmenter la production de bois d'ceuvre) sont égatemesponsables de ce renouveau de
I'agroforesterie en pays tempérés.
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complexité de cette démarche, en particulier en ce draiaa la compréhension et a la
maitrise des interactions entre les végétaux ligneleseatultures agricoles (Joseabt 2004).
Pour autant, elles montrent aussi qu’un choix raisalesespéces selon les caractéristiques
locales (climat, nature du sol, type de problémes envirormtaone a résorber, débouchés
économigues pour ces especes, etc.), une configuratioralspatiaptée et une bonne
utilisation des progres scientifiqgues et technologiques #sndomaine de l'agriculture et/ou
de la foresterie (ou directement dans le domaine de f@gsierie lorsque ceux-ci sont
disponibles) peuvent conduire a la création de systemefoeagtiers modernes (méme s'ils
s'inspirent de systemes agroforestiers traditionnelsusteptibles de répondre a la fois aux
besoins des exploitants agricoles et aux impératifs amwimentaux (voir notamment Hawke
et Knowles, 1997 ; Robles-Diaz-de-Leon et Kangas, 1999 ; Ja2684 ; Dupraz et Capillon,
2005). Certes de nombreuses incertitudes persistent, epoiasjuoi les efforts de recherche
doivent étre maintenus ; mais plusieurs données s’avdgga exploitables, qui se doivent
d’étre vulgarisées pour permettre a l'agroforesterie nmadefentrer pleinement dans sa
phase de développement (Nair, 2005).

C'est la tout lI'objet de cette deuxieme partie, a saypoésenter, aux vues des
connaissances actuelles et du diagnostique agro-environremeatnous venons de réaliser
(voir lapartie | dans son ensemble), les éléments qui justifientcleurs a certaines pratiques
agroforestiéres sur les plaines calcaires et la Vermige, dans le bassin versant du Marais

Poitevin.
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I1-2 ) Le cas des plaines calcaires.

[1-2-1) L'agrisvlviculture : une pratigue a introdu ire.

11-2-1-1) Présentation de la pratique.

L’agrisylviculture, pratique agroforestiére également corsmues le terme de « culture
intercalaire » est définie, selon Newman et Gordon (188ifme« la plantation d’arbres en
rangées (simples ou multiples) largement espacées, permettant la twodde cultures
végétales sur les interlignes »

L’agrisylviculture peut présenter des visages tres variggerdlamment de la densité
de plantation et de I'écartement choisis entre legéas d’arbres ; du caractére annuel ou
pérenne des cultures végétales associées ; du nombre de astepoggétales du systéme
(ex. : seulement une espece d’arbre associée a Ltygeule culturess plusieurs de chaque)
ou encore de la nature de la production (ex. : arbreqéssiila production fruitiénes a la
production de bois d’'ceuvre).

En zone tropicale, la culture intercalaire est uneiquat agroforestiere que I'on
rencontre frequemment. Elle s’illustre notamment pgpldantation de cultures vivriéres au
sein de plantations ligneuses (en vue d’optimiser I'odtmpalu sol), en particulier dans les
pays ou l'acces a la terre des communautés paysannessgsint figure 12). Elle s’y
rencontre également sous une forme particuliére, gagfmalifiée de « culture en couloirs »,
et dans laquelle des Légumineuses arborées sont inteavalésles cultures annuelles. Ces
arbres sont alors émondés régulierement, en vue deemiila fertilité du sol et de prévenir
le développement des adventices (pour ce faire, les prattuitet émondage sont épandus
et/ou incorporés au sol, servant a la fois d’engraisetette paillis végétal) (voir par exemple
Mugendi etal., 1999).

Dans les pays tempérés, bien que I'occurrence de cetiupragroforestiere soit plus
rare, elle est loin d’étre inexistante. Ainsi, un peuqadren Europe et en Amérique du Nord,
des systemes agrisylvicoles traditionnels demeurent pségbin qu’ils aient souvent
régressé suite a l'intensification agricole), qui agsdcdes arbres fruitiers a des cultures
maraicheresfigure 13) (Williams et Gordon, 1992 ; Dupraz et Newman, 1997 ; Eiahleor
al., 2006). On peut également citer 'association noyer com@@uglans regia et cultures
céréalieres ou maraichéres, particulierement abondante le Dauphiné et le Périgord (en
France), ou encore l'association peuplier-mais damsiqurs zones alluviales de France et
d’lItalie (Dupraz et Newman, 1997).
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Figure 12 : Systeme agrisylvicole tropical, associant

Figure 13 : Systéme agrisylvicole traditionnel en pays

des cocotiers Cocos nucifera et des cultures tempéré, associant des arbres fruitiers (ici des
maraichéres de piments. Etat du Michoacan, Mexique péchers) a des cultures maraichéres (ici de la laitue).
(Photo : B. Patarii. Pyrénées-Orientales, FranceRhoto : SAFE

En complément de ces formes traditionnelles d’agrisylivioe, nées bien souvent
d’empirismes locaux, on voit apparaitre depuis quelgueseandans ces pays tempérés, de
nouvelles formes d’associations (nouvelles par leungposantes ou bien nouvelles par leurs
configurations spatiales). Souvent, elles sont le frag dssais réalisés par les centres de
recherche en agroforesterie. Ceux-ci, en s’appuyantles systémes traditionnels, ont
imaginé et testé des systemes agrisylvicoles moderesbles de répondre aux exigences de
I'agriculture contemporaine. lls se caractérisent paailtdes densités de plantation (entre 50
et 200 arbres a I'hectare) et par des écartements impoeatre les rangées d’arbres (entre
10 et 40 m), qui rendent possible le passage de la machineideladget notamment des
pulvérisateurs, qui constituent les matériels les phgef (SAFE, 2005a). En Europe, et plus
particulierement en France, de nombreuses études aneétées dans le cadre du programme
SAFE (Silvoarable Agroforestry For Europe) pour tentemisux comprendre ces systéemes,
d’évaluer comment ils évoluent dans le temps et d’ainsiaher a les optimiser (tant sur le
plan biophysique qu’économique). En France, ces travauxuooius porté sur l'association
de feuillus nobles (tels que le noyduglansspp.) ou le merisierRrunus aviurj) ou bien
d’'arbres a croissance rapide (des peupliers hybridesufussp. x sp.) dans la plupart des
cas) avec diverses cultures céréalieres (SAFE, 2005if|ot et al., 2006) {igures 14 et

15).

46



Figure 14 : Association peupliers hybrides/blé, Figure 15 : Association merisiers/blé, Grazac, France
Vézénobres, FranceRhoto : SAFE (Photo : SAFEE

Actuellement, ces nouvelles associations occupent defacesr relativement
restreintes dans notre pays (proportionnellement atddité des terres agricoles) mais leur
développement est en pleine expan€onotamment grace aux efforts de communication et
de vulgarisation qui ont été réalisés autour du prograShvke=.

Dans le cas particulier des plaines calcaires que nod®gs, nous n'‘avons trouve
aucune occurrence actuelle (avant 2005) d’agrisylviculture, ni Bamsis d’associations
traditionnelles, ni dans le cas de systéemes plus mode@mtes on peut rencontrer
ponctuellement des vergers cultivés sur les interlignesntlea années qui suivent leur
installation ; ou encore des cultures maraichéres aalines dans les jeunes plantations
ligneuses ; mais aucun systeme agrisylvicole modernis#uee ampleur véritablement
significative a I'échelle du territoire (observatioerponnelle). Pourtant, comme on va le voir,
les bénéfices environnementaux qu’ils sont en mesure d’appootecident avec les

problématiques agro-environnementales de notre zone d’étude.

11-2-1-2) Les apports environnementaux de I'agrisyl __ viculture.

a) La réduction de la quantité de fertilisants minéraux a apporéerx cultures.

Il est bien évident que plus la quantité de fertilisants rainé épandus sur une terre
est importante, plus le risque qu’ils soient perdus panvégs et/ou lixiviation l'est
également (Nair et Graetz, 2004). La solution la plus Isimpur lutter contre ces risques de
pollution des eaux réside donc dans la réduction de la quam#édue. A ce titre, les

46 Dupraz et Capillon (2005) indiquent qu’a la fin de 'année 2005)aeselles associations pourraient occuper
jusqu’a 1000 hectares sur le territoire francais, alotallgs étaient quasi-absentes avant 2001.
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systémes agrisylvicoles se montrent particulieremetéressants. En premier lieu car
l'emprise au sol des arbres réduit la surface cultitédoac la quantité de fertilisants a
épandre (Thevathasan et Gordon, 2004). En second lieuquéétant donné que la biomasse
produite par les arbres n’est pas exportée annuellemenhamme partie retourne au sol (au
travers de la chute des feuilles a 'automne, ou bien dédamposition racinaire continue).
Cette biomasse augmente la teneur en matiére organiquel.dBas le biais des micro-
organismes souterrains, cette matiére organique est pliggreeat minéralisée et conduit a
la mise a disposition, pour les cultures intercalaird®léments nutritifs facilement
assimilables (et notamment de I'azote) (Jordan, 2004et& quantité d’éléments nutritifs
retournant au sol par le biais des arbres est connsetailalors possible de la déduire des
guantités de fertilisants minéraux habituellement épandesi I€duira a la fois les coits
financiers et les risques de pollution diffuse (Thevathast Gordon, 2004). Cette quantité
varie naturellement selon les essences ligneuseéodss, les densités de plantation, I'age
des arbres et les caractéristiques du sol.

En plus de ces apports nutritifs directs grace a l'augation du taux de matiére
organique du sol, Zhang (1999, cité par Thevathasan et G&@@of) indique que les arbres,
du fait que les gouttes de pluie qui tombent sur la canopks éranches se chargent en
éléments minéraux lors de leur parcours jusqu’'au sol @ecaison des dépbts minéraux
atmosphériques présents sur ces surfaces (National Atmizgspbheosition Program, 2000)),
peuvent également contribuer, de facon indirecte, & augméncorporation d’éléments

nutritifs au sol’.

b) L’atténuation de la pollution diffuse.

Sans méme qu’il y ait sur-fertilisation, une bonne gdarla quantité d’engrais épandue
en agriculture conventionnelle n'est pas utilisée par Udtsires pour leur croissance. Dans
certaines conditions, ces résidus de fertilisation afmrs perdus par lixiviation (Bockman et
al., 1990, cités par Nair et Graetz, 2004 ; Thevathasan eb@ae604). On a vu qu’en raison
de sols trés perméables, ce phénoméne était partgubét prégnant dans les plaines
calcaires et qu'il contribuait & contaminer les eawtewaines, notamment par un apport

excessif de nitrateséction|-2-2). Or, en plus de permettre une réduction de la quantité de

*" Dans son travail, Zhang (1999, cité par Thevathasaoreio8, 2004) indique que cet apport indirect peut étre
conséquent puisque dans les systéemes agrisylvicoles getildeé, I'apport en azote par ce procédé pouvait
atteindre 11 kg N hhan® dans le cas de peupliers hybridPegulussp.x sp) et jusqu'a 15 kg N hhan®
lorsque la composante arborée du systéme était |'éedpmté Acer saccharinum
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fertilisants & épandre (voir le paragraphe précédenty&emes agrisylvicoles permettraient
également d’en augmenter l'efficience. Du fait que les€lix et les cultures agricoles
n'exploitent pas les méme couches du sol, les racindsng®s des arbres sont en effet
susceptibles de récupérer les nutriments qui n'‘ont pas #ig&atpar les cultures. Ce
processus, qualifié de « filet racinaire de sécurité» et rbien longtemps hypothétique.
Aujourd’hui, méme s'il est encore trop tét pour généealist qu’il demeure difficile de
qguantifier ce recyclage sans un laborieux travail deumss, plusieurs études de cas ont
vérifié cette hypothese. A titre d’exemple, Allen at (2004) ont prouvé que, dans un
systéme agrisylvicole associant des pacani€aya illinoensiy a du coton Gossypium
hirsutum), les racines des arbres, aussi bien superficielles qenges, étaient en mesure de
limiter le transfert des nitrates (comparativement a mme@oculture classique) depuis les

couches supérieures du sol vers les nappes phréatiques.

c) La stimulation de la biodiversité.

Lorsqu’'un systéme agrisylvicole s’implante a la placendrailieu écologiguement
riche, tel une forét ancienne ou une prairie humidestilévident qu’il aura du mal a égaler
ces écosystemes vis-a-vis de la quantité et de la dévelss espéces animales et végétales
présentes. Cependant, lorsqu’il remplace des systémeslagrintensifs (comme ce pourrait
étre le cas dans les plaines calcaires qui nous is&@snombre d’études ont montré qu'l
pouvait favoriser la biodiversité. En effet, en comgdlari I'espace tridimensionnel et en
modifiant le microclimat au sein des cultures agricdieprésence des arbres permet de créer
de nouvelles niches écologiques (Stamps et Linit, 1998 ; Po200&). Ainsi au Royaume-
Uni, Klaa etal. (2005) ont montré que la quantité de petits mammiferes dasgsteme de
culture intercalaire était plus importante (que ce aaitsein des rangées d’arbres ou des
bandes cultivées) que dans les témoins en monoculture, spi#lst agricoles ou forestiers.
Au Canada, Price et Gordon (1999) ont montré gu’'au sein gyséme agrisylvicole
associant diverses espéces ligneuses a une cultaggad@lycine soj3, la densité de vers de
terre était toujours plus forte a proximité des arbréaujmilieu de la bande cultivée (la ou
les cultures sont peu influencées par la présence dess abrse retrouvent dans des
conditions similaires a celles d’'une monoculture adeic Selon Williams eal. (1995, cités
par Thevathasan et Gordon, 2004), la diversité et la quatigeaux sont également plus
importantes dans un systeme agrisylvicole que dans unecuiture classique. Il en est de
méme des insectes, et plus particulierement des arttesg8ugg eal., 1991, cités par Jose
etal., 2004 ; Middleton, 2001, cité par Thevathasan et Gordon, ;28tnps eal., 2002).

49



En ce qui concerne la diversité végétale, le fondemméme des systémes
agrisylvicoles (en raison de leur multi-spécificité) fait’elle est supérieure a celle d’'une
monoculture agricole. De plus, les bandes sur lesquekearbres sont plantés ne sont pas
cultivées. Si dans les premiéres années qui suivetdrigagon, il est nécessaire d'y maitriser
la végétation naturelle pour limiter la compétition hedgavis-a-vis des arbres, une fois ce
seull critique passe, il est envisageable de I'ensemena@ssences végétales intéressantes du
point de vue de la biodiversité (dans le cas des plaineairesicon pourrait par exemple y
introduire des plantes messicoles).

Si cette amélioration de la diversité animale et végé&st importante en soi, elle peut
€galement revétir des intéréts agronomiques et environt@memels que I'amélioration de
la qualité du séf ou bien I'éventuelle réduction de la quantité de pesticidesisef*.

d) L'amélioration des qualités paysageres.

Du fait de sa subijectivité, la question du paysage est @hsibde a traiter. En effet, la
notion de qualité paysagére est intimement liée a desd@rations esthétiques et culturelles,
qui varient naturellement selon la société a laquellseonéfére (mais aussi aux différentes
classes qui la compose) (Herzog, 2000). Pour ces raissagit arbitraire de considérer une
parcelle agrisylvicole comme intrinsequement plus atti@yaisuellement qu’un autre type
d’occupation du sol.

Dans nos pays d’Europe tempérée cependant, un certaimsossxiste sur le fait
gue les qualités visuelles des paysages agricoles tradisosnat liées« au contraste
harmonieux d’'un ensemble d’éléments paysagers ; tels que la fer&hdenps cultivés, les
prairies et entre lesquels sont distribués des haies et de |msitboisés »Herzog, 2000),
soit plus simplement a la diversité des éléments \dsaelsein d’'un méme paysage agricole.

Ainsi, dans les endroits ou cette diversité paysagere geardue lors de l'intensification

8 A titre d’exemple, les vers de terres, du fait qu'ilstdbrent au décompactage du sol et qu'ils accélérent la
décomposition de la matiere organique, influencent positmertes qualités physiques et chimiques du sol.

Ainsi, plus leur abondance est importante, plus cet bffagfique sera présent (Edwards et Bohlen, 1997 et
Lavelle, 1998, cités par Price et Gordon, 1999).

%9 Selon Stamps et Linit (1998), plus la diversité biologiguesein d’'une parcelle agricole est grande, plus le
risque d'épidémie est faible. En effet, dans le cas d’'uoeooulture ou I'on ne fait pas usage de pesticides,
aucun obstacle majeur n’existe a la prolifération rapide ravageur. Dans un systéme multi-spécifique au
contraire, ce risque est modéré par plusieurs élémeffet :de dilution (la plante héte se retrouve en densité
plus faible et le ravageur a plus de mal a la trouvegggurce de plantes hétes alternatives (le ravageur ipbtent
de la culture peut étre davantage attiré par une autree plansystéme, qui elle ne représente pas d'intérét
économique), présence de plantes répulsives pour le ravagencare, controle biologique du ravageur du fait
de la présence accrue de prédateurs et/ou de parasitesedespétce. Plusieurs études ont montré que cette
amélioration dans la lutte intégrée contre les pasadite cultures pouvait survenir dans des systémes deecultur
intercalaire (voir Jose al., 2004) ; ce qui laisse présager de la possibilité d'y rétuiilesation de pesticides.
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agricole (comme c’est par exemple le cas dans les plaiakaires), il est clair que la
réintroduction de I'arbre, notamment par le biais déesgss agrisylvicoles, pourrait corriger
la monotonie visuelle des grands espaces cultivés @eital., 2004 ; Postma, 2005). Cet
effet sera d’'autant plus esthétique que les essenceadegenplantées seront diversifiées et
gu’elles ne fleuriront pas en méme temps (Herzog, 2000). Meéfioaations esthétiques
peuvent aller de pair avec une augmentation des avansag&sculturels fournis par le
paysage, tels que les activités récréatives (randonnéestneddpique-nique, camping, etc.)
(Postma, 2005 ; Reisner at., 2004 ) ou éducatives (support original de sensibilisation a
'environnement pour les jeunes générations).

Dans le cas spécifigue des plaines calcaires, l'introdud® I'arbre au sein de
systemes agrisylvicoles pourrait permettre d'enrichir dgt diversifier le paysage
bidimensionnel dominant, en lui adjoignant une composargdicale quasi-absente

aujourd’hui figure 16) *°.

Figure 16 : Comparaison entre un paysage des plaines calcaifgsns le département des Deux-Sévres) et
un paysage crée par un systeme agrisylvicole de 30 ans, asstales noyers noirs a des cultures
céréalieres (département de Charente-Maritime)Rhotos : B. Patarih

0 A noter cependant que les avis sont loin d’étre rémcsur la question. Ainsi, certains considérent (et
notamment plusieurs agriculteurs céréaliers) que I'arbéme s'il était davantage présent avant l'intensificati
agricole, n’a jamais représenté une composante majeupaysage de ces plaines calcaires et que, de ce fait,
son introduction irait a I'encontre de la tradition iof@le. D’autres au contraire, et notamment certaines
associations environnementales, militent pour landoiction de I'arbre sur ce territoire. Cependant, cexgain

se révelent opposés a le faire par le biais de systagres/lvicoles modernes. Selon elles, les arbresny s
plantés en alignements trop réguliers, soulignant de faggnnrarquée l'intervention de I'Homme sur le
paysage (syndrome de la plantatiorgang d’oignon » (observation personnelle).
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Pour conclure sur les bénéfices environnementaux de pretique, il faut préciser
que l'agrisylviculture est en général incompatible avecidation des cultures intercalaires.
Dupraz et Newman (1997) indiquent bien que certains systégresylacoles irrigués
existent (notamment des associations arbres fruitighsfes maraichéres), mais les
techniques d'irrigation utilisées a I'heure actuelle sur pdmines calcaires (pivots ou
enrouleurs) semblent peu (cas des enrouleurs) ou pas &gsvdes) compatibles avec la
présence simultanée des rangées d’arbres. La tendangleadgtant cependant a une
réduction des surfaces irrigudks l'agrisylviculture pourrait étre un bon moyen
d’accompagner cette réduction, en retirant de facon dutlesl@arcelles de lirrigatich

Si d'un point de vue de la profitabilité sociale, ces séd@néfices environnementaux
devraient suffire a justifier I'introduction de systemagrisylvicoles au sein des plaines
calcaires, il n'en va pas forcément de méme de latabilfté individuelle, et notamment de
celle des exploitants agricoles (Dyackabt 1999 ; Alavalapati eal., 2004). En effet, ces
externalités positives (ou aménités), malgré leur existeralke, ont encore du mal a trouver
une valeur monétaire, en premier lieu parce qu’ellesdiffitiles a quantifier (Roger, 1999).
De fait, et méme s'il attache une importance a caénités, I'exploitant agricole peut étre
réticent a adopter des systemes agrisylvicoles, notamsfienimpliqguent une baisse trop
conséquente de ses revenus (méme momentanée), ou bidmn mecessitent des
investissements trop colteux. Certes des mesures agrorgminentales ou des aides a
linvestissement sont envisageables pour résorber cetuéllea contraintes, mais dans une
optique de durabilité, le plus souhaitable est encore quesyst®mes agroforestiers
présentent, en sus de leurs bienfaits environnementaux, desages économiques
intrinseques (dont pourra bénéficier I'agriculteur maisselesreste de la société). Plusieurs

éléments vont nous montrer que tel pourrait étre le cas.

1 Devant les sécheresses a répétition et les ramtsct’arrosage, de nombreux agriculteurs des plaines
calcaires (en particulier en Poitou-Charentes) tenderéduire volontairement leurs surfaces irriguées et a
modifier leurs assolements pour I'année 2006 (La NouveleiBtigue, 2006).

2 A noter que lors des premiéres années qui suivent laaptant’une parcelle agrisylvicole, I'irrigation des
cultures grace a des enrouleurs est a la limite envislegéant que les arbres sont assez bas pour ne gasrris
d'étre blessés par la pression du jet. Cette possilpititérait offrir un double avantage : favoriser la bonne
reprise des plants mis en terre (C'est lors des presn@reées que les arbres sont le plus sensibles au stress
hydrique) et permettre a I'agriculteur qui désire réduisescefaces irriguées de le faire de fagon progressive.
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11-2-1-3) Les attraits économiques de I'agrisylvicu lture.

a) Des débouchés nationaux et locaux pour du bois de qualité.

Au niveau du marché mondial, les livraisons de bois tropicamnaissent une forte
tendance a la baisse, tant en ce qui a trait au voduridela qualité. Dans un pays comme la
France, ou la demande en bois de qualité est fortest il@enc nécessaire de trouver des
moyens de se substituer a ces importations (Guittah,et994). Ceci est d’autant plus vrai
que la clientéle, du fait d’'une conscience environnemergehndissante (notamment en
faveur de la sauvegarde des foréts tropicales), devieniudeep plus regardante sur la
tracabilité et I'origine des bois. Les systemes deurl intercalaire sont capables de fournir
une gamme diversifiée d’essences précieuses, peu présenseles foréts francaises (noyers,
fruitiers, essences rares). S'ils étaient développéreaplus grande échelle, ils pourraient
donc alimenter de facon significative la filiere bamiationale et se substituer (au moins
partiellement) aux importations en provenance des paggaux (Guitton eél., 1994 ; Mary
etal., 1999).

Cette considération prend tout son sens a I'échelletie territoire d’étude. En effet,
bien que le taux de boisement des quatre départements arhtifaisconcernés
géographiquement par le bassin versant du Marais Poitevifaibtef®, les industries du bois
et du meuble y sont fortement représertédour réduire les colits de transport sans cesse
croissants (augmentation du prix des énergies fossdespour pallier une éventuelle
diminution des importations (vis-a-vis desquelles les enseprégionales de la filiere bois
ont une forte dépendarick il est donc indispensable de chercher & augmemtgmoduction
sylvicole locale. La plantation d’essences ligneudass les plaines calcaires, au sein de

systémes agrisylvicoles, pourrait contribuer a atteindteobjectif. En paralléle, cette hausse

3 |es taux de boisement des départements des Deux-SévresChlarémte-Maritime, de la Vienne et de la
Vendée sont respectivement de: 8,1% ; 14,9% ; 16% et 5% [gaplus faible de France). A titre de
comparaison, ce taux est de 26,4% a |'échelle nationaldaf@, 1991 ; DRAF Poitou-Charentes, non daté).

*¥ Dans la région Poitou-Charentes (qui regroupe trois desequéartements qui englobent le bassin versant
du Marais Poitevin : Deux-Sévres, Charente-Maritime ehv@, les industries du bois et du meuble occupent
10% de la main d'ceuvre régionale (contre seulement 5% emdjrasoit 16 000 employés. Cette situation
s'explique d’'une part par la proximité de La Rochelle, qui tiesle premier port d'importation de bois au
niveau national (ce qui a favorisé l'installation d'indiestriourdes de transformation, notamment de scieries et
d’'usines de contreplaqué), et d’autre part, par la présgaditionnelle d’entreprises artisanales diversifiées
(IAAT et DRAF Poitou-Charentes, 1998).

*5 En Poitou-Charentes, la production forestiére régéonalfournit que 40% des besoins de l'industrie du bois.

Le complément (qui représente plus de 800 08D est importé des régions voisines et des pays tropicaux
(IAAT et DRAF Poitou-Charentes, 1998).
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prévisible de la demande en bois locaux de qualité laigseveir de bons débouchés pour

qui désirerait investir dans I'agrisylviculture.

b) Des avantages indéniables par rapport aux boisements des terrebgi

Dans l'objectif de diminuer la surproduction agricole européarindaugmenter la
production de bois d’'ceuvre, 'Europe a mis au point depuis 1992 (daadre de la réforme
de la PAC) un programme qui vise a promouvoir la recorimeie certaines terres agricoles
en plantations ligneuses (Reglement CEE n°2080/92). Magrintitatifs financiers prévus,
ces Boisements de Terre Agricole (BTA) n'ont pas togauwscité I'intérét des agriculteurs
(Doyle, 2002 ; Burgess «l., 2004). Entre autres causes, les revenus économiques qu'ils
générent sont a long terme (d’ou une immobilisation du dppetala forte densité de
plantation rend difficilement réversible ce changendoccupation du sol apres la récolte
des arbres.

Aux vues de ces considérations, et en gardant toujourssprit’ cet objectif de
réduction des surplus agricoles et d’augmentation de la produigineuse, les systemes de
culture intercalaire apparaissent comme une formedeidoup moins contraignante pour les

agriculteurs :

» Plusieurs études récentes suggerent que la croissance des arbsein d'une
culture intercalaire s’avére plus rapide, notammentliametre, que dans le cas
d’'un boisement de terre agricole (Dupraz, 1994 ; Balandiddupraz, 1999 ;
Mayus, 2004, cité par Postma, 2005 ; Chiffloakt 2006 ; SAFE, 2005a). Ainsi,

les arbres pourraient étre récoltés a un age plus précoce

» La diminution des surfaces cultivees est effective éhbdle de la parcelle (du fait
de I'emprise des arbres) mais en méme temps, cellertserve sa vocation
agricole. Par conséquent, des revenus annuels continuerg déterés, qui
rentabilisent en quelque sorte les codts d’'implantatiafiegttretien des arbres, et

%% Cet effet résulterait d’'un ensemble de facteurs, péestjuels une nutrition minérale des arbres améliorée
(grace notamment aux résidus de fertilisation des cultatag)e meilleure résistance des arbres a la séseere
(du fait d’'un statut hydrique globalement meilleur dansystesne agrisylvicole que dans des systemes agricoles
et sylvicoles séparés) (Chifflot, 2003). La croissantetgalement plus rapide du fait des faibles densités de
plantation. Il importe cependant de rester prudent car aysténge agrisylvicole moderne n’'a encore atteint
I'age de révolution des arbres. De plus, ces observatiunété faites dans des systémes agrisylvicoles précis,
sous des conditions pédologiques et climatiques particuliétet,importe de réitérer ces expériences sous
d’autres conditions avant de pouvoir généraliser avéituthr ces résultats.
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atténuent les inconvénients relatifs a I'immobilisatibncapital dans le cas d’'un

BTA classique.

* Du fait que I'extraction d’une centaine de souches aligjaééhectare ne pose pas
de probleme technique majeur aprés la récolte des arbrgmriadles de culture
intercalaire sont facilement réversibles (Dupraz, 1994).

» L’association des arbres et des cultures sur une mémellpade terre oblige
l'exploitant agricole a des passages plus fréguents que dae plantation
ligneuse classique (interventions obligées pour le labewsemis, la fertilisation
des cultures, la moisson, etc.). Selon Dupraz (1994), peitence accrue profite
aux arbres en leur fournissant une surveillance rapprockéedétection rapide
des problemes phytosanitaires éventuels, détection desndbede taille de
formation des arbres des l'apparition des premiers défagts)augmente les
chances d’obtenir du bois de qualité.

c) Des simulations économiques prometteuses.

Devant I'absence de systémes agrisylvicoles modernesugaient atteint le seuil
d’exploitabilité des arbres (et donc I'absence de doffiaddes sur la productivité de ces
systémes sur le long terme), de nombreux chercheussraelancés dans I'élaboration de
modéles économiques. L’objectif est d’évaluer la rentéhiliune parcelle agrisylvicole de
la comparer a celle d’'une monoculture agricole et/oestiere, et ainsi, de déterminer quel
scénario semble le plus profitable et dans quelles condifiGraves «il., 2005).

Dans le cadre du programme SAFE, de nombreux travaux d#élisation
économique ont été entrepris, soit a I'échelle de laeatlar (modele Plot-SAFE) soit a
'échelle de I'exploitation agricole dans son ensen{pkedéle Farm-SAFE (anciennement
ARBUSTRA)). Les travaux portaient aussi bien sur la coéatie ces modéles que sur leur
calibration, ou bien encore sur leur utilisation, notantrpenr tester I'intérét économique de
I'agrisylviculture dans différentes situaticfis

" Pour réaliser ces évaluations, il est possible dmser soit sur I'extrapolation des données observéeseatans |
jeunes parcelles agroforestiéres, soit sur des sériedoneées générées par des modeéles biophysiques
développés spécialement pour I'agrisylviculture (Graves.,e2005).

%8 Pour plus de renseignements concernant les modéles éqaesniiéveloppés dans le cadre du programme
SAFE (que ce soit a I'échelle de la parcelle ou de I'étgilon agricole), il est possible se référer auxédéhts
rapports annuels de ce projet, tous téléchargeablegéstadsuivantehttp://www.montpellier.inra.fr/safe/
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Parmi ces différents travaux, I'un d’eux nous est app#gressant a citer, car il laisse
entrevoir de sérieux attraits économiques pour l'agreferie, du moins dans le contexte
francais et pour certains systemes spécifiques. Baséame approche associant le concept
de Surface Equivalente Assolée (SAEpriori (Annexe 7 et l'utilisation du modele Farm-
SAFE, les simulations économiques réalisées dans éettie indiqguent que l'introduction
progressive de parcelles agrisylvicoles, sur 10% de lacsuttiatale d’'une exploitation,
représente une réduction moyenne de la marge brute deeati2 & 3%°. En contrepartie,
les revenus de l'exploitation augmentent de 15% a partimdment ou les arbres de la
premiere parcelle plantée sont arrivés a maturité oet décoltés (en considérant que les
essences qui sont plantées sont des noJegsahsspp.) et des merisierBiunus aviun). Au
regard de ces résultats, les auteurs indiquent que lageisfluwe est un choix
d’'investissement pertinent (que ce soit au plan finammieau plan de la charge de travail),
notamment par rapport a d’autres voies de diversificatidle permet d’augmenter de fagon
significative la valeur de I'exploitation et de faa@litéventuellement sa transmission. De plus,
il faut préciser que cette simulation n’a pas pris en cergx bienfaits environnementaux
apportés par de tels systemes (et potentiellement monnayablavenir), ni les produits
secondaires fournis par les arbres (et qui peuvent parfdtrrane importance économique
(ex. : les noix)) (SAFE, 2005%)

Comme on vient de le voir, les systéemes agrisylvicokegrsnt donc prometteurs,
aussi bien sur le plan environnemental que sur le plan éconorhggidienfaits qu’ils sont
en mesure d’apporter semblent adaptés aux enjeux agro-emvitentaux des plaines
calcaires et leurs attraits économiques les rendenntplement intéressants pour les
agriculteurs. Dans de tels systémes, si le choix diasresi intercalaires offre une certaine
malléabilité (du fait qu’elles sont la plupart du temps anasedt gu'il est donc possible de
réorienter ce choix au fil du temps), le choix de la posante ligneuse (destinée a rester en
place plusieurs années) offre quant a lui moins de flesébllinous a donc paru important de
traiter spécifiguement de cette question, notamment dacsntexte particulier des plaines

%9 Cette diminution de la marge brute est surtout imputaliée Baisse de rendement des cultures agricoles,
occasionnée par I'ombrage porté par les arbres a mgsiisegrandissent. A noter cependant que cette baisse
de rendement survient surtout lors de la deuxieme moitiéadeel des arbres et qu'avant cela, elle est

relativement limitée (SAFE, 2005a).

% Pour des renseignements plus détaillés sur cette étudéféser a la sectiorContractor 1: INRA-

SYSTEM : WP7 : Economics of silvoarable agroforestry : Using a priori BB. pp 56-85 ;Dans: SAFE,
2005a.
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calcaires, pour voir quels arbres pourraient étre irgargs a utiliser en agrisylviculture sur

ce territoire.

, . 61
11-2-1-4) Les essences ligneuses a privilégier

a) Les critéres de sélection.

Dans toute plantation ligneuse, le premier facteur adpeeen compte est bien sir la
concordance entre les conditions pédoclimatiques du seiteles caractéristiques
autoécologiques des arbres. Cependant, d’'autres critene®€galement a considérer pour
aiguiller ce choix, en particulier dans un contexte ssfyricole. Certains que l'on peut
gualifier de généraux (qui s’appliquent a toute plantation ligneuse en euilagricole) et
d’autresspécifiques(qui tiennent compte des particularités de I'agrisylvimal}.

- Critéres généraux :

» La tolérance a la lumiére (du fait que ces plantatimm séalisées en milieu
ouvert) ;

e La rapidité de croissance (ou alors une croissance mHduite mais qui est
compensée par une forte valeur économique et/ou environradendeatl’'espéce) ;

* Les besoins actuels et futurs de l'industrie du bois (nowmhmans un contexte
local et/ou national) ;

 La préférence pour des espéces indigénes et, si possiblajgsovariétés locales.

- Critéres spécifiques :

* La possibilité d’obtenir pour les essences choisies dariebtvégétal de qualité, si
possible amélioré et déja testé dans des conditions iegrdales : les faibles
densités de plantation en agrisylviculture imposent un deuséussite éleve (tant
en ce qui a trait au taux de survie des arbres qu’'a fiibtede billes de bois de
qualité) ;

* L’enracinement des arbres doit étre aussi profond québpmsafin de minimiser
la compétition avec les cultures intercalaires (dentrdcinement est la plupart du

temps limité aux couches supérieures du sol) ;

1 Remarque : la possibilité de planter des arbres dans un objeetifrdduction de bois d’ceuvre suscite un
profond scepticisme dans les plaines calcaires (obgarvagrsonnelle). Dans ce contexte, nous avons tenu a
développer particulierement ce chapitre, pour montrer qu’uix cBféchi des essences et une bonne prise en
considération des éléments pédoclimatiques pourrait menegticause ces idées regues.
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» Les arbres doivent générer un ombrage limité sur l#srea intercalaires ; on
recherchera donc des essences a phénologie tardivdpreugai possédent un
feuillage assurant une bonne transmission de la lumiére ;

» Eviter autant que possible les arbres susceptibles de esécded substances
allélopathiques (qui inhibent la germination et/ou la croissal’autres végétaux),

potentiellement néfastes aux cultures intercalaires.

Ces arbres seront d’autant plus intéressants si deo&uiits possédent des qualités
ornementales et qu’ils peuvent étre une source de noarpitwr la faune sauvage.

Il est évidemment difficile de trouver des essenceseliges qui respecteraient
scrupuleusement tous ces criteres de sélection. Cepeptl@oimme on I'a déja évoqué, les
noyers Juglansspp.), les merisiersPfunus avium et les peupliers hybrides sont les trois
essences les plus fréquemment utilisées (et étudiéesframce dans un contexte
agrisylvicole. Si les peupliers hybrides ne semblent pagifeent adaptés aux conditions des
plaines calcaires (déficit hydrique estival qui ne leurpast favorable, peu de sols humides),
les noyers et les merisiers le sont davantage. |l @oysru important de détailler les
caractéristiques de ces deux essences, afin de comprendopi@oeites répondent aux
critéres précités. En méme temps, c’est I'occasiodéderminer quels sont les types de sols
présents sur les plaines calcaires qui se prétent lexriiur plantation.

b) Noyers et merisiers, les deux essences phares.

* Le noyer communJuglans reqid, le noyer noir Juglans nigra et les novyers hybrides

(Juglans reqgiax nigra) :

Originaire d’Asie et du Proche-Orient, le noyer comnfdunglans regia fut cultivé
dans la plupart des pays d’Europe de I'Ouest des l'antigoidaine. Aujourd’hui, on
considere qu'il y fait partie de la végétation naturélPFZ et OFPEP, 2001). Peu présent en

forét, il s’agit d’'une espece champétre dont_les ibgsen lumiere sont importantise noyer

commun est une essence exigeante vis-a-vis des condj@dsclimatiques. Pour une
croissance optimale, il demande une pluviométrie supérg@00 mm par an, un sol profond
(> 40 cm), riche en éléments minéraux et en élémeotsigrs, et dont le pH est supérieur a
5,5 2 (CRPF Poitou-Charentes, 1994). L’ensoleillement doit éeeé et I'air relativement

sec. Il exige une bonne alimentation en eau toute l&nmas redoute les inondations, méme

%2 e pH optimal est compris entre 6 et 7 selon Becquey (1983)et 7,5 selon EPFZ et OFPEP (2001).
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temporaires. L'idéal est donc un sol perméable. La tempérannuelle moyenne doit étre
supérieure a 7°C et la période de végétation doit attegidnamois au minimum. Méme s'il
résiste bien aux grands froids hivernaux en période de doemEnnoyer commun redoute
les gelées tardives survenant au printemps. De faitlimat océaniqgue modéré lui convient
mieux qu’un climat continental (EPFZ et OFPEP, 2001).

Le noyer commun produit un bois précieuecherché méme en petites quantités. Il est

souvent utilisé dans la fabrication de produits haut darganant en massif qu’en placage.
En France, la production de bois de noyer n'a cességiless&r au cours de ces derniéres
décennie¥ et ses prix sont parmi les plus élevés du marché, 8@t 150@&/m® selon la
classe de qualité (parfois beaucoup plus pour les billes exaeplies) (Association de
Développement du Noyer a Bois (ADNB) en Poitou-Chagen005, communication
personnelle). Selon Fady &t (2003), son prix moyen en Europe avoisine 606°. Sur des

terrains favorables, le noyer commun peut étre rédeiél'age de 60-70 arfpossiblement
moins en culture intercalaire, en particulier si ldse@s sont bien entretenus).

Le Juglans regigproduit également des noix comestibles, qui ont longtempstitué
la raison d'étre des plantations de noyer en Europe.ekjucconcerne le matériel végétal
disponible, de nombreuses variétés ont été sélectioripéescroisements intra- ou inter-
spécifiques) pour la qualité de leur production nucicole (cim&xemple la trés réputée
variété Franquette). Cependant, ces variétés sontgseft le point de greffage diminue la
valeur de la bille de bois (zone de fragilité et impmibgd d'utiliser la culée de I'arbre)
(Assemblée Permanente des Chambres d’Agriculture (AP@B05). Dans l'attente de
variétés deluglans regiavéritablement sélectionnées pour la production de®bailsest
possible d'utiliser des provenances locales issues d’aklpéss °. L'obtention récente par
la recherche scientifiqgue de boutures de Franquette neffégg s’avere également

8 Par le passé, le noyer commun faisait partie intégidunieaysage des régions céréaliéres francaises. On le
rencontrait frequemment en alignement a la périphésecamps, ou a I'état d’'arbre isolé. La mécanisation
agricole et les remembrements I'ont beaucoup faiessgr. De plus, les noyeraies fruitiéres, autrefaigluites

en vergers de « haute tige » (premiéres branches ad)%ah, ce qui permettait de produire conjointement des
noix et du bois = production double-fin), ont été parfeimplacées par des vergers de « basse tige » (premiéres
branches a 1,3 ou 1,8 m du sol, pour induire une mise gfuasitprécoce), ne permettant plus de fournir des
billes de longueur suffisante pour l'industrie. Ces ciramsts expliquent les efforts de plantation de ces
derniéres années, qui visent a reconstituer la ressoaticmale (objectifs de plantation de 1000 & 1500 ha par
an) (Mary etal., 1999 ; Becquey, 1997 ; Delion, 2004).

% La recherche dans ce domaine n’en est qu'a ses débEts@pe (Fady ail., 2003).
8 Ces arbres « plus » doivent étre choisis selon deésexitels que la vigueur de l'arbre, la rectitude du fit ou
encore le débourrement tardifs des bourgeons (afin d'daiteerte de dominance apicale occasionnée par les

gelées tardives). Plusieurs pépiniéres commercialisenpldess issus de noyers communs répondant a ces
critéres, sous I'appellation générique de « noyers ahois
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prometteuse, et pourrait constituer un matériel de ghoix la plantation de noyers double-
fin (APCA, 2005).

Le noyer noir Juglans nigra est originaire d’Amérique du Nord. Sa croissance plus
rapide que celle dduglans regiacompense son prix quelque peu inférieur (Becquey, 1997).
Ses exigences pédoclimatiques sont proches de celles du coyenun. |l nécessite
cependant une ressource en eau un peu plus importante, @apmedtiumidité de I'air élevée
et un sol riche en éléments fins (argile + limons > 50#dplére un engorgement temporaire
mais est particulierement sensible aux exces de cakdife(risque de chlorose) (Becquey,
1997 ; CRPF Poitou-Charentes, 1994). De plus, il s'agit d'wsenee forestiere au port
élancé qui contraste avec le port étalé rustiquéudlans regia Les noyers noirs produisent
également des noix comestibles.

Dans une optique de production de bois, des croisemenésledtrglans regiaet le
Juglans nigraont été réalisés, permettant la création d’hybrides padbts du point de vue

sylvicole (meilleures vigueur et dominance apicale queuglans regig croissance plus
rapide (récolte envisageable des 50 ans, voire moins) leareilrésistance au gel ; résistance
au dépérissement du noyer noir (EPFZ et OFPEP, 2001 ; Fadly 2003)). En France, ces
croisementsJuglans regiax nigra sont largement utilisés dans le boisement de terres
agricoles, notamment en Poitou-Charentes, ou plusieungens a graines produisent des noix
hybridées (Delion, 2004 ; ADNB Poitou-Charentes, 2005, commiimicpersonnelle). Ces
noyers hybrides présentent néanmoins quelques inconvénlentsproduction de noix est
tres limitée (ce qui induit un prix des plants 2 a 4 foisspdlevé) et celles-ci ne sont pas
comestibles (Becquey, 1997 ; APCA, 2005).

Du fait qu’ils possédent une racine pivotante longue etsgpaju’ils débourrent

tardivement au printemps et perdent leur feuilles tétuéonane les noyers sont des arbres de
choix pour l'agrisylviculture (Williams eal., 1997 ; EPFZ et OFPEP, 2001). Ces qualités

expliquent qu’ils soient déja largement utilisés dans desyslemes agroforestiers, aussi bien
en Europe qu'aux Etats-Unis et au Canada (Mag}.e1999 ; Thevathasan ak, 1998 ; Jose

et al., 2000 ; SAFE, 2005a), et ce, malgré la sécrétion dans Igpaoles racines et les
feuilles, d'une substance allélopathique : la juglonellecci, bien qu’elle puisse inhiber la
croissance de certaines plantes, ne semble pasasuffisnt dommageable pour limiter
I'utilisation du noyer en agroforesterie. De plus, aes modalités techniques existent, qui
permettent de limiter I'impact négatif de la juglone,amotnent le cernage racinaire des arbres
(Thevathasan &tl., 1998 ; Jose «l., 2004).
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Aux vues des caractéristigues pédoclimatiques des plaiemsires Annexe 3, la
culture des noyers est envisageable sur la quasi-totalite derritoire. Pour obtenir des
croissances optimales, il conviendra cependant d’évisegreies superficielles (réserves en
eau trop faibles et profondeur du sol insuffisante), deilggier les noyers noirs sur les
mattuau et les sols des vallées calcaires (car risgrupotraire d’engorgement), d'éviter le
noyer commun sur les terres rouges a chataigniers loteqple est trop bas et enfin, de
proscrire l'utilisation du noyer noir sur les groies prafes lorsque le taux de calcaire actif y
est trop important.

e Le merisier Prunus avium:

Le merisier, essence indigédans toute 'Europe centrale et occidentale, recharohe

climat tempéré, moyennement humide a humide (pluvios@éher de 800 mm/an) (CRPF
Poitou-Charentes, 1991). Il s'agit d’'un arbre avec _dé&$oexigences en lumigree qui

explique son utilisation fréquente en boisement desstegecoles (APCA, 2005). Il craint
cependant un excés d’ensoleillement latéral (apparitiogodemands, « coup de chauffe »),
et profite avantageusement d’'un gainage latéral par d’autggtaux (Chifflot, 2003). Bien
que le merisier se rencontre naturellement dans des bsotoge variés et qu'il tolere la
sécheresse, les croissances optimales sont obtamnudss sols limoneux profonds avec une
grande réserve utile en eau, par exemple en bas de patdasetes fonds de vallée. Pour
autant, il supporte mal I'humidité stagnante si elle mstsente pendant la période de
végétation (EPFZ et OFPEP, 2001). Le MAAPAR (Ministére ld&griculture, de
'Alimentation, de la Péche et des Affaires RuraleX)03b) indique que sa croissance est
fortement réduite sur les rendzines et les sols cagpiu profond. De plus, 'enracinement y
reste alors superficiel, ce qui rend l'arbre trés semsibl vent (EPFZ et OFPEP, 2001). En
terme de pH, le merisier a longtemps été considérémeorane essence acidophile.
Cependant, des tests clonaux réalisés en France n’onténaucune différence significative
de croissance entre des sols d’alluvions calcaires (pet 8es sols limoneux acides (pH
compris entre 4,5 et 5,5). Par conséquent, sa plantgiognvisageable sur une large gamme
de pH (4< pH <8) (MAAPAR, 2003b).

D’un point de vue agrisylvicole, le merisier présente iplus avantages. Il s’agit
d'une essence a croissance rap{detation de 40 a 60 ans) et qui présente une forte

dominance apicaléce qui génere un fat rectiligne). Il produit des flebtanches qui lui

donnent_une grande valeur esthétiqlams le paysage printanier, ainsi que des fruits (les
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merises), comestibles et potentiellement transformgfissconfitures, etc.) mais qui surtout,

constituent une_source importante de nourriture pour laefsanvaggEPFZ et OFPEP,

2001). Son bois d’excellente qual#ét utilisé pour les usages les plus nobles (notamment e

placage pour I'ébénisterie et la marqueterie) et sa diamsur le marché est for(i atteint
des prix de I'ordre de 200 & 3%0m®) (EPFZ et OFPEP, 2001 ; APCA, 2005). Enfin, le

Prunus aviuma fait I'objet d’'un programme d’amélioration génétique Fmance, qui a

conduit en 1994 & I'homologation et la mise en marché wdie dione$® dont les
performances sylvicoles ont été démontrées (criteregldetion : croissance en hauteur et en
diamétre, sensibilité a la cylindrosporiose, rectitude deff@ngle d’insertion des branches).
Ce programme d’amélioration est encore en cours, et decaoxwclones devraient étre

homologués (MAAPAR, 2003b). Du matériel végétal de qualitédesc disponiblepour

cette essence. S&ptes huit cultivars testés sont recommandés a lagpiamtdans notre
région d'étude par le MAAPAR. L'un d’entre eux est dailts originaire du département des
Deux-Sévres (le clone Gardeline), et donc spécifiqueamagpté aux conditions climatiques
de notre bassin versant. Plusieurs cultivars régionauteakiégalement, mais qui n'ont pas
subi autant de tests que ceux homologués.

Au sein des plaines calcaires, les terrains a privilggiar cette essence sont les terres
rouges a chataigniers, ainsi que les sols des valléesresled les mattuau. Les groies,
gu’elles soient superficielles ou profondes, sont a corgidgn second choix. Leur faible
profondeur et leur sensibilité a la sécheresse (\Aimiexe 3pour la description des sols des

plaines calcaires) ne permettraient pas une croissquiraale de I'espéece.
En sus de ces deux espéces phares, d'autres essefdoas,si elles n'ont pas fait

l'objet d’études approfondies dans un contexte agrisylviculas paraissent intéressantes a

considérer. Ce sont le robini®®@binia pseudoacacjat certains fruitiers rares.

c) Les autres essences potentiellement intéressantes.

* Le robinier faux-acaciaRobinia pseudoacacja

Le robinier, originaire du sud-est des Etats-Unis, fut la @nemessence forestiére
rapportée d’Amérique du Nord en Europe, des 1601 (Keresztesi, 198Fyakee, il est

% Sur plus de 200 cultivars, présélectionnés au départaiatesle France (MAAPAR, 2003b).

7 Le clone ‘Hautmesnil” n’est que moyennement résistaat Gylindrosporiose et n’est pas conseillé a la
plantation dans le sud-ouest de la France (MAAPAR, 2003b).
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aujourd’hui présent dans quasiment tous les départememsuetétre_considéré comme

naturalisé Il s’agit d’'une essence pionniére, dont le développemécessite des conditions
de pleine lumierdMAAPAR, 2003b). Bien que dans son milieu d'origine, la pdueétrie
soit comprise entre 1000 et 1500 mm par an, le robinierésstalérant a la sécheresse et peut

survivre avec seulement 400 mm/an. De méme, il toléréedg®eratures extrémes (de —35°C
a +40°C) et s’adapte a des sols trés variés (sols ramingsauvres en éléments minéraux,
profonds ou superficiels et aux pH trés variables (4,6<pH<&2)ls les sols hydromorphes
lui semblent vraiment défavorables (Hanover, 1993 ; MAAP2BQ3b). Hanover (1993)
indique qu'il croit particulierement bien sur les sols lmeox, calcaires et bien drainés.

A cette grande amplitude écologique, s’ajoute une croissapae (récolte possible

dés 25-30 ans), une absence de maladie sérieuse en ®uumeetrés bonne capacité de
régénération et surtout, une gamme d'’utilisation varieel¢Retal., 2002). Ainsi, ses fleurs

abondantes et riches en nectar en font_une essenc@igdepolir 'ornementet I'apiculture

(Rédei etal., 2002), ses feuilles sont utilisées comme fourrage danerdbraux pays et son
bois, trés résistant a I'exposition atmosphérique (diitéalgie plus de 80 ans selon Stringer
(1992)), facilement colorable et d’'une dureté élevée, posdésleapplications multiples :
piquets et perches (pour les clétures, la vigne, les wm@erencore I'étayage des mines),
charpente, tonnellerie, tournage, mobilier d’extériédaerésztesi, 1980 ; Debenne, 2005). La
capacité du robinier a remplacer le bois de teck pour lksatibns extérieures en fait une

essence d’avenir dans les pays occiden&notamment en Europe, ou la demande ne cesse
de s'intensifie?®. Il est donc probable que son prix augmente avec le tépms le bois
d'ceuvre, il est actuellement de 8m® pour des billes de 25 cm de diamétre minimum
(Debenne, 2005)).

Du fait qu’il est un des rares arbres a pouvoir fixerdtezatmosphérique en milieu

tempéré et que sa foliaison est tardil@ robinier répond aux qualités recherchées en

agrisylviculture. Son enracinement est par contre répgérficiel (donc potentiellement en

concurrence avec les cultures) mais, selon Postma (208Bpend de la variété plantée, de

% Aux Etats-Unis, le robinier a été longtemps délaissdgsasylviculteurs car infesté par un agent pathogéne
(Megacyllene robinigequi cause de graves déformations du bois (Hanover, 1993). dusgjour, cet insecte
coléoptére n'a pas été répertorié en Europe.

% Par souci écologique et économique, des grosses entsepuisgpéennes ont d’ores et déja remplacé le teck
par du robinier dans la fabrication des meubles de jarditte @ausse de la demande s'illustre aussi par les
investissements de certaines sociétés hollandaiseschétent des terrains en France (dans le départdmint
Charente, non loin de notre bassin versant) pour weultiu robinier et ainsi diminuer les importations de bois
tropical aux Pays-Bas. Si ces plantations n'occupent atijouiglie 350 ha, il est prévu qu’elles atteignent 7000
ha dans un futur proche (De Lansalut, 2004 ; Debenne, 2005).
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la perméabilité du sol et de sa richesse (racines prof@udesols pauvres, superficielles sur
sols riches). En ce qui concerne le matériel végétalodible, le robinier a bénéficié
d’'importants travaux d’amélioration génétigue en Hongrie days pionnier dans la culture
de cette essence), qui ont permis la sélection de amgtigpécialement destinés a la

production de bois d’'ceuvret/ou a 'amélioration de leurs qualités apicoles (Kaesi,

1980). Dans l'attente d’'un programme francais de méme eneerges variétés hongroises
sont utilisables, et méme recommandées par le MAARBR3b)".

Sur les plaines calcaires qui nous intéressent, étamtédla flexibilité édaphique du
robinier, sa plantation est envisageable sur I'ensemble ales e prenant soin toutefois
d’éviter les parcelles a hydromorphie trop prononcée. Rabinia pseudoacacissera
particulierement intéressant sur les groies supetésielou, compte tenu de la faible
profondeur du sol, peu d’autres essences ligneuses kamtavantage (voir Annexe 3pour
la description des sols des plaines calcaires).

I Attention ! : malgré ses nombreuses qualités, le robinier, du fait d’'une trés bonne téapaci

a drageonner et de sa grande amplitude écologique, pose des problémes d’envahisseme
dans de nombreux écosystémes, et notamment en lisiere de aliliiaux dégradés (en
général des milieux ou le régime d’'inondation a été perturbé de facon amheopt ou le
robinier a pu s’'implanter grace a I'enfoncement de la lame d’eau (Biot2p@4)). Aussi,
méme si cette essence est présente a proximité directeudis NPoitevin depuis plusieurs
décennies, voire centaines d’années, et qu'elle n'a jamais posé de emssbl
d’envahissement, il est préférable de ne pas I'implanter au seie dglieu naturel, ni a sa
proximité directe. Il en va de méme sur tous les autres espwatarels protégés qui sont

éventuellement présents au sein des plaines calcaires.

e Les fruitiers rares : le cormieiS6rbus domestiga l'alisier (Sorbus torminalis et le

poirier sauvageRyrus communjs.

Ces trois essences ligneuses, toutes de la famBlédRdeacées, ont comme premier

point commun d’avoir un bois qui atteint des prix trés/é$ sur le march@arfois supérieurs

O Pour de plus amples informations concernant le maiéigtal disponible en France pour cette essence (et
pour de nombreuses autres) ainsi que pour des conseils afiatilisle ce matériel, consulter le site internet du
MAAPAR, a l'adresse suivante :

http://www.agriculture.gouv.fr/spip/ressources.themes lioistgrainesetplantsforestiers r757.html

(consulté le 03/12/2005).
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a celui du noyer) et qui est destiné aux usages lesnphiss (placage, tournerie, sculpture)
(Broissia et Castano, 2001 ; EPFZ et OFPEP, 2001 ; APCA, 2@0Bs possedent un
enracinement profon(de type fasciculé) qui parvient a les ancrer de maniatdes méme

sur les sols superficiels. Ce sont des essences gstierésbien a la sécheresse et dont les
besoins en lumiére sont importarie plus tolérant a 'ombre étant lalisier) (EPFEZ

OFPEP, 2001). En conditions naturelles, on les retroupkidesouvent sur des sols calcaires,
a pH neutre ou légerement basique. Ces essences, bien qergwén forét francaise (et
notamment dans celle du Poitou-Charentes et de Pays d®ide) sont souvent trés
disséminées et ont tendance a rester arbustivesesi mdl sont pas mises en lumiere par
éclaircie. Ceci explique leur prix élevé et prone en fadeuleur plantation en milieu ouvert.
De plus, elles produisent toutes des fruits comestiljj@sentiellement transformables
(confitures, boissons) et qui offrent une source d'ait@ion importante pour la faune

sauvage Leurs gqualités paysagersent aussi soulignées, que ce soit pour leurs fleurs ou,

dans le cas du cormier et de l'alisier, pour la couleugeovif ou jaune d’or que leurs feuilles
prennent a l'automne (Broissia et Castano, 2001 ; EPFARE&IEP, 2001). Bien qu’'elles
soient tres prometteuses dans un contexte agrisylyidol€existe pas actuellement de
matériel végétal amélioré pour ces essences (Dupraanehde 1997 ; APCA, 2005), ce qui
limite quelque peu leur utilisation.

Comme la plupart des essences ligneuses, ces frudreis obtiennent une croissance
maximale sur des sols riches et profonds. Dans le denties plaines que nous étudions, les
groies profondes, les mattuau et les sols des valléesresl leur seraient donc trés favorables
(voir I' Annexe 3pour la description des sols des plaines calcaires)Iu3e gt méme s’il est
probable que leur croissance y serait inférieure, il pduétaé intéressant de tester leur
comportement sur les groies superficielles (notammergque la roche mere est tres
fissurée), puisque les sols bruts et qui sechent rapidemadatir semblent pas rédhibitoires.

d) Les cultures a associer a ces essences ligneuses.

En ce qui concerne les cultures intercalaires a assaces arbres, Dupraz (2005b)
indique quelques associations particulierement performantes
* noyer ou cormier / céréales d’hiver, colza ;

* merisier ou poirier / mais, sorgho, soja, tournesol.

Il convient d’éviter la culture du tournesol de semencenguaessite l'utilisation d’'un

défoliant total pour favoriser les opérations de réc(dtequi ferait donc peser un grave
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danger sur les arbres a I'époque ou ils sont en feu(zgpraz, 1994), de méme que les
graminées fourrageres pérennes lorsque les arbres sont gnates, car elles exercent une
forte concurrence sur leur croissance (Dupraz, 2005b).

D’une maniére générale, la plupart des grandes culturestwdes sur les plaines
calcaires (et qui sont selon la DRAF Poitou-Chare(2685) : mais, sorgho, blé tendre, blé
dur, orge, tournesol, colza et pois protéagineux) peuveneavisagées au sein d’'un systeme
agrisylvicole. Néanmoins, a mesure que les arbres grantigtegue 'ombrage porté au sol
devient plus important, de méme que la compétition pown kgdre les arbres et les cultures
s’accentue), il est préconisé de retirer de I'assolédesnplantes gourmandes en eau et tres
exigeantes en lumiére (notamment le mais), et de i§@roles plantes qui tolérent mieux
'ombrage (le blé par exemple) (Benjamiragt 2000, cité par Rivest, 2004).

Pour autant, il n'existe pas de regles strictes, athleix des cultures devra bien
évidemment se faire en fonction des parcelles corsidéet des objectifs de I'exploitant

agricole.

11-2-1-5) Quelgues conseils pour maximiser les chan __ ces de réussite en agrisylviculture.

Pour terminer la présentation de cette pratique agrofnestboon nous a semblé
d’exposer les principaux éléments qui seront a prendre reidéwation dans I'élaboration et
la conduite de tout projet agrisylvicole (ceux-ci netdmen évidemment pas exhaustifs) :

» Le choix de la superficie a planterce choix devra se faire en fonction des obijectifs du

porteur de projet, de ses capacités d’investissements finaetide sa charge de travail
(SAFE, 2005a).

» Le choix de la (ou des) parcelle(s)es expériences montrent que l'agrisylviculture est

plus performante (en terme de production) la ou les ardirdss cultures peuvent
exploiter des ressources complémentaires. Par cons¢fugmtz (2005b) indique que
les sols trop superficiels sont a éviter. Les rendz{ioes groies superficielles) des
plaines calcaires seraient donc a proscrire pour cedtigiype agroforestiére (du moins si
I'objectif premier est la rentabilité économique du sysfém

" Si I'objectif économique du projet est secondaire etlegieonsidérations environnementales sont prioritaires
il serait envisageable de réaliser des parcelles hgoses sur les groies superficielles, notammentakiprité
des sites de captage d’eau potable.
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e Le choix des composantes (arbres et culturea)déterminer en fonction des conditions

pédoclimatiques et des objectifs du porteur de projet (eonsidérations paysageres ;
volonté de récolter, en plus du bois, les produits secamwddes arbres (miel, noix,
fruits)). La section 11-2-1-3 peut aider a aiguiller ce choix, en particulier pour la

composante ligneuse.

» Ladensité de plantation des arbres et le choix de la configuratipour maintenir des

cultures intercalaires rentables jusqu’a la récolteadlees, la densité de plantation doit
étre faible (de l'ordre de 30 a 100 arbres/ha) et les ligagdantation écartées (de 15 a
40 m) (Dupraz, 20058§. Ce choix devra également se faire en fonction dardgelr de

la machinerie utilisée pour les opérations agricolesstlirecommandé d’orienter les

lignes d’arbres selon un axe nord-sud pour obtenir désreslintercalaires homogenes
(Dupraz, 2005b).

* Les soins & apporter aux arbrescompte tenu de la faible densité de plantation, la

réussite de tout projet agrisylvicole passe par un boreteam des arbres (pose d'un
paillis & la plantation pour favoriser la reprise denfda sous-solage éventuel,
protections contre le gibier (qui servent en méme temepeepere lors des opérations
agricoles pour éviter de blesser les arbres avec la n&@), traitements contre les
maladies éventuelles, régularité dans les tailles deation). Des éclaircies sélectives
sont aussi a prévoir pour sélectionner les meilleursss(fi® a 13 ans apres la plantation
pour des noyers ou des merisiers), et atteindre la defnslé souhaitée (qui, en

agrisylviculture, est souvent trés proche de la densiiél@)if SAFE, 2005a).

2 Au Québec, une configuration originale est & I'essas:écartements entre les rangées d’arbres sont assez
faibles (12 m) mais par contre, une rangée sur deux esitaéaste peupliers hybrides et I'autre de feuillus
précieux (chénes rouges d’Amérigu@uercus rubra et cerisiers tardifsRrunus seroting. Compte tenu des
temps de rotation différents entre ces essences, pk@ai que les peupliers puissent étre récoltés alors que les
feuillus précieux ne seront qu'a la moitié de leur révolut@ette configuration pourrait avoir deux avantages
majeurs : d’'une part elle permet de générer des revemayeén terme par la vente des peupliers hybrides (en
attendant la récolte des feuillus précieux) et d'autrg pHe laisse la possibilité (si la décision esteide ne

pas replanter d’'autres peupliers aprés leur récolte) de medame place plus importante aux cultures
intercalaires, en utilisant la place laissée pap&asgpliers (David Rivest, 2006, communication personnelle). |l
pourrait étre intéressant de tester des configurationdasiesi dans les plaines calcaires, en utilisant comme
arbre a croissance rapide le robinier, dont la périodéwsgution est environ la moitié de celle du merisier ou
du noyer.
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e La régie des interactions négatives entre arbres et cuburplusieurs solutions sont

envisageables pour réduire la compétition pour l'eau, la lemérles éléments

minéraux. Il est ainsi conseillé d’élaguer convenablemest arbres (lorsque la
compétition pour la lumiere devient importante) et de rédiarlargeur de la bande
cultivée au fil du temps (lorsque les pertes de rendenwssrvées a proximité des
arbres deviennent trop importantes) (SAFE, 2005a). |l fautlegat choisir

judicieusement la largeur de la bande non cultivée au pgdrtdees (une faible largeur
freinera la croissance initiale des arbres mais esnche, elle permettra de cultiver une
surface plus importante) (Dupraz, 1994). Pour limiter nesyactions négatives, il est
également possible d'effectuer un cernage racinaire dessar@Ge cernage a pour
objectif de limiter le développement des racines dansoleshes supérieures du sol (la
ou la compétition avec les cultures pour I'eau et les @&hfsminéraux serait maximale)

et donc de forcer I'arbre & adopter un enracinemenopdot

3 Miller et Pallardy (2001, cités par Rivest, 2004) préconiderrocéder réguliérement et le plus tét possible,
pour ne pas que les arbres aient eu le temps de développercies latérales trop importantes, et dont le
sectionnement aurait un impact néfaste sur la craissdes arbres. Dupraz (2005b) préconise d’effectuer ce
cernage en profondeur, et de ne pas se limiter a un car@gaire par le labour de surface. Il est a noter que
dans le cas du robinier, Dupraz (1994) évoque un risque de dragemnindifficile a contrbler suite a la
destruction des racines superficielles des arbres pabden (I'article ne dit pas s'il s'agit d’'une obsereatide
terrain ou d’'une supposition). Il est clair que le robipiesséde une capacité de drageonnage importante, mais
les essais de cultures en couloirs réalisés avecasstace en Amérique du Nord ne font pas état de ce risque de
prolifération (voir Ntayombya et Gordon, 1995). Soit quéees n’était pas assez significative, soit qu’ellété
contrdlée par herbicides et qu'il n’en a pas été faittime. Eichhorn etl. (2006) font référence a une ferme
francaise du département de I'’Aude qui cultiverait 20 hextdeecéréales associées a des robinieobifia
pseudoacacig mais aucun renseignement n’est donné sur la conduiiettdeassociation agrisylvicole (s’agit-il
d’'une culture en couloirs dans laquelle les arbres &mindés ? Cette association pose-t-elle des problemes
d’envahissement par drageonnage ?). De notre point del assait donc indispensable de mener des études
plus poussées sur cette essence dans un contexte ampisyfrancais, et de voir comment elle se comporte
selon diverses opérations culturales. Il serait égalem#ressant d’obtenir plus d’informations sur cédtene

de I'Aude.
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11-2-2) La trufficulture : une pratigue & encourage

11-2-2-1) Présentation de la pratique.
a) Définition.

La trufficulture consiste a planter deg

arbres dont les racines ont été inoculées par
champignon ectomycorhizien du gefreber,
dans le but de récolter des truffes, prod
gastronomique a forte valeur commerciale
La plantation est généralement organisée
alignements et la densité peut varier de 100
1200 arbres/hafigure 17) (Hall etal., 2001).

Dans ce travail, c’est uniquement la trufféigure 17: Truffiere de 7 ans, P'amee a une
densité de 280 arbres/ha (6 m x 6 myPhoto :
B.Patarin).

retiendra notre attention. C'est en effet

noire du Périgord Tuber melanosporumqui

'espéce qui est la plus recherchée en France et sgenegs pédoclimatiques sont en
concordance avec une partie de notre territoire d’étude.

Le Tuber melanosporumest un champignon ectomycorhizien hypogé (qui se
développe sous terre) qui appartient a la classe des AsetmmyBonet eal., 2006). A I'état
naturel, il se rencontre en Espagne, en France kalenet,
dans une moindre mesure, au Portugal, en Bulgarie et en
Croatie (Delmas, 1978 et Reyna, 1992, cités par Alvarez
Avello, 2004). Les arbres avec lesquels ce champignon peut
vivre en symbiose sont multiples, mais les plus fréquermmen
cités sont les chéne®uercussp.) et les noisetiers communs
(Coryllus avellang, qui constituent I'essentiel des truffieres

francaises (Bourdinaud, 2001). Il faut préciser que la truffe

telle qu'elle est commercialisée est uniquement la

Flgure 18 : Truffes noires du fructification de ce champignoridure 18). Elle se récolte
Périgord (Tuber melanosporum
fraichement récoltées Rhoto :
P.Sourzak

généralement dans une zone qualifiee de « brdlé », qui

" A notre connaissance, la trufficulture n’apparait januiss la littérature comme relevant du domaine de
I'agroforesterie. Pourtant, elle associe sur la méraeelle de terre des arbres et des cultures (ici des
champignons ectomycorhiziens) et nous parait coineider la définition que font Steppler et Nair (1987) de

I'agroforesterie (voir ntroduction générale).

69



correspond a une aire circulaire située au pied de daebrou la végétation a presque
totalement disparui@ure 19). Les brllés peuvent commencer a apparaitre des &ads la
plantation des arbres et les raisons pour lesquellesuildennent sont encore assez mal
connue&. Leur apparition indique souvent une entrée en productiorh@iree des arbres
concernés (dans les deux ou trois ans qui suivent), gamscela puisse constituer une

certitude. Il existe en effet des brlés qui ne produigaside truffes (Bourdinaud, 2001).

Selon Hall etal. (2003), linstigateur

de la trufficulture fut le francais Joseph Talo
qui, au 18™ siécle, elt l'idée de planter des
semis de glands provenant d'un chéne truffig

naturel. Les résultats positifs de ce prem '
essai (des truffes furent récoltées 5 a 20 4
aprés la plantation) eurent un grangis

retentissement et favorisérent la création

Figure 19 : Brdlé caractéristique au pied d'un

l'exploitation de truffieres dans pIu5|eursChéne vert Quercus iley truffier de 15 ans

départements francais. Cependant, c’e@thoto : B.Patarii.

seulement en 1974 que des procédés fiables

d’'inoculation ont été mis au point par I'INRA (InstitUlational de la Recheche
Agronomique) de Bordeaux. Ces recherches ont fait I'odigeticences d’utilisation avec
plusieurs pépinieres et aujourd’hui, il est possible de seupgp des plants de chénes ou de
noisetiers dont la mycorhization par Taiber melanosporunest certifiée. Bien que les
parametres qui permettraient d’'assurer la production déegruf partir de ces plants
mycorhizés ne soient pas encore tous connus ou maitetés avancée scientifique majeure
a permis d’accroitre les chances de réussite. La plagasrtnouvelles truffieres qui sont
implantées en France utilisent ce type de plants (INRAD).

Plusieurs études sur l'autoécologieTdiber melanosporumnt également été menées,
qui ont permis de déterminer avec plus de précisions quelslesomilieux propices a la
trufficulture, que ce soit dans son aire de répartitionreie ou en dehors. Il convient donc
de préciser quelles sont les exigences de la truffe nei& vis des conditions naturelles.

S Les raisons évoquées pour expliquer cette disparition deupearpldes végétaux au sein du brilé sont la
synthése, par les fructification dwber melanosporuntde substances antibiotiques ou phytotoxiques ; ou bien
la capacité du champignon a monopoliser les ressoercesau du sol (Bourdinaud, 2001). Ces hypotheses
manquent cependant de validation scientifigue. On saitcgaire que I'apparition du br(lé conduit a une
modification de la structure du sol, qui semble favorahledéveloppement des fructifications dwber
melanosporungLulli et al., 1999).
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b) Les conditions pédoclimatiques favorables a la trufficulture.

» Les sols (d’aprés Delmas et Poitou, 1974 ; Delmas, 19®auetiinaud, 2001) :

Les sols favorables a la trufficulture reposent sur wtestalcaire fissuré (une bonne
permeéabilité est indispensable) et la couche arable géastralement de faible épaisseur (10
a 40 cm). L'activité biologique doit étre bonne (vers deetet insectes abondants) et la
structure grumeleuse ou polyédrique pour permettre une borai@aélu sdf et favoriser le
drainage. La texture doit étre bien équilibrée (aucune cagégmnulométrique ne doit étre
dominante) ; il convient d’éviter les sols trop argileurpttimoneux (risque de battance) ou
trop sableux. Le pH optimal est compris entre 7,7 et &3eheur en matiere organique peut
varier de 1,5 a 8% et 'humus doit étre de type mull (soitapport C/N proche de 10 (entre 8
et 12)). La teneur totale en calcaire peut étre comprise énet 70% mais ne semble pas
avoir d'impact majeur sur le développement de la truffeendir est plus important de
connaitre le taux de calcium échangeable qui lui, dmt @mpris entre 0,4 et 1,6% (et qui
détermine en grande partie le pH du sol). Peu d’autres infomaaprécises sont données
concernant la composition minérale du sol. 1l semble néasmgu’il faille éviter toute
carence en oligoéléments (la correction est envisagaaatd la plantation) ainsi que les sols
excessivement riches en phosphore (élément qui teddLiae le nombre de mycorhizes).

Aux vues de ces considérations, les auteurs indiquent lgs&yrs types de sols
peuvent présenter des faciés favorables a la truffieustur le territoire francais. Parmi eux il
y a les rendosols et les calcosols, tous deux forterapnésentés sur les plaines calcaires du

bassin versant du Marais Poitevin, par les groies supdidgiet profondes (voir leésnnexes
2et3.

* Le climat (d'aprés Delmas et Poitou, 1974 : Delmas, 1976awtdihaud, 2001) :

Le climat détermine en grande partie la quantité de trudfesitées. En fonction des
saisons, des conditions particulieres doivent étre edupour permettre a la truffe de
compléter son cycle biologique (ce dernier est préseni®forme simplifiée a&nnexe §.

Le printemps doit étre humide (30 a 50 mm de pluie par)mddigix et sans gelées
tardives pour ne pas empécher linitiation fructiferesté€’doit étre sec et entrecoupé de pluies
d’orages, surtout en aolt, pour permettre une croissancenala des jeunes truffes. Bien
gue la truffe grossisse pendant tout I'été et tout I'aum, il semble effectivement que son
potentiel de croissance, lié a la quantité d'eau recué, nsaximal au milieu de I'été.

8 Lair du sol doit avoir une composition proche de celéel’air atmosphérique, pour éviter que Tasber
melanosporunfqui sont des organismes aérobies) soient asphyuésdt al., 1999).
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L’automne doit étre de pluviométrie raisonnable, sare tép humide pour ne pas risquer
gue les truffes pourrissent. Les gelées précoces sorgtagfear elles sont susceptibles de
détruire les carpophores (= fructifications). En hiversdé ne doit pas étre gelé ou enneigé
sur de longues périodes car ceci empéche la récdlgepluviosité ne doit pas non plus étre
excessive afin de permettre un acces facile aux treffiet ne pas engendrer la pourriture des
carpophores.

La pluviométrie annuelle doit étre comprise entre 600 et 9BCetrsa répartition doit
correspondre au mieux aux exigences precitées.

Le climat océanique qui officie sur les plaines calsaievec des hivers doux et une
pluviométrie annuelle comprise entre 650 et 850 mm, correspax@xigences climatiques
de la truffe noire. Les printemps sont humides, lesegdiérdives sont rares et la sécheresse
estivale, relativement importante, n'est pas nécessaint un handicap (Chambre
d’Agriculture de la Vendée, 1998). La Chambre d’'Agriculture d¥dadée (1998) indique

néanmoins que l'irrigation pourrait avoir un effet favoealolrs des étés particulierement secs.

c) La place actuelle de la trufficulture sur les plainealcaires.

L'aire de répartition frangaise diuber melanosporuntrouve sa limite nord-ouest
dans la région Poitou-Charentesite 6). Si dans cette région, la récolte de la truffe naire e
milieu naturel ne semble pas étre une activité courante (riausns trouvé aucun document
en faisant mention), la trufficulture y a par contré iplantée depuis plusieurs décennies.
En 1998 elle y occupait une superficie d’environ 400 hectares @03 appartenaient a
des agriculteurs), répartie essentiellement en dehsréirdiges du bassin versant du Marais
Poitevin ¢arte 7). Plusieurs nouvelles truffieres ont été installées idegrite date mais, sur
les plaines calcaires qui nous concernent, la trutticelldemeure une pratique marginale. Il
est difficile d’obtenir une estimation exacte de la sugierfiju’elle occupe mais la Fédération
des Trufficulteurs de la Région Poitou-Charentes nousda@ué qu’elle était sGrement

inférieure a 80 hectares (communication personnelle, 2005).

"En France, la période de maturation des truffes nsiéesle du 15 novembre au 31 mars. La récolte s’effectue
le plus souvent a I'aide d'un chien dressé, capable detelétagrésence des truffes grace a I'odeur qui émane
d’elles a maturité. Cette opération s’appelle le « cawage doit étre réitérée régulierement au cours de la
période hivernale (Bourdinaud, 2001).
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dhne 3

Carte 6 : Répartition naturelle de la truffe noire (Tuber melanosporuet de la truffe blanche Tuber
magnatum) en Espagne, France et ltalie (Source : Alvarez Avell@004).

surface
ar canton
en ha)

moins de 1,5 Nord

de 1.5a4
| dedall

" plus de 11
20 km

e B a15510 versant du Marais Poitevin {partie situee dans la région Poitou-Charentes)

Carte 7 : Surfaces occupées par la trufficulture en Pmu-Charentes, en 1998
(Source : IAAT et DRAF Poitou-Charentes, 1998).

73



Dans l'autre partie administrative des plaines calsa{soit le département de la
Vendée, dans la région Pays de la Loire), la situasbmin peu différente. La truffe noire n'y
est pas présente naturellement mais, les conditiodscfatiques lui étant a priori
favorables, la trufficulture y a fait son apparition ¥98-1999. Ces premiéres plantations a
vocation truffiere ont vu le jour grace a un projet @llaboration entre la Chambre
d’Agriculture de ce département et plusieurs agriculteur2@d, les premieres truffes ont
été récoltées. Néanmoins, les surfaces concernées pasjet ne représentent pas plus d’'une
guinzaine d’hectares (Chambre d’Agriculture de la Venddmsmmunication personnelle,
2005).

Compte tenu de I'ampleur des terrains potentiellementddes a la trufficulture sur
'ensemble des plaines calcaires (plusieurs milliereatdres) et du peu de truffieres qui y
sont effectivement présentes aujourd’hui (de l'ordre dé&3Fares en 2005), cette pratique
présente donc un fort potentiel de développement. Expliquorguei ce développement

pourrait participer a la résolution des problématiques aguronnementales du territoire.

11-2-2-2) Les apports environnementaux de la truffi __ culture.

a) La réduction des surfaces fertilisées.

Bien qu’il existe plusieurs méthodes pour conduire une igreff certaines plus
intensives que d'autres, aucune ne fait actuellement apped dertilisation minérale et/ou
organique de grande ampléU¢Bourdinaud, 2001). Plusieurs travaux sont en cours pour voir
si certaines fertilisations localisées ne pourraieatgbee utiles (en particulier pour stimuler la
croissance des arbf@mais, dans I'état actuel des connaissances, il mélsepas qu'elles
aient donné entiére satisfaction (Station TrufficoleMbntat, non daté). Treseder (2004) a
d’ailleurs montré que les champignons mycorhyziens étaieist abondants la ou certains
éléments nutritifs du sol (en particulier I'azote eplosphore) limitaient la croissance des
plantes et que, par conséquent, la fertilisation conduitent a la diminution du nombre de
mycorhizes présentes dans un sol. Que ce soit durarade prétablissement de la plantation
ou bien lorsque celle-ci est entrée en production, Boradt €006) ajoutent qu’aucune étude

scientifique n'a jusqu'a maintenant démontré l'intérét d'wuelconque fertilisation sur la

8 Hormis les correctifs apportés éventuellement au sahtaeaplantation, pour que celui-ci réponde aux
exigences de la truffe noire (ex. : chaulage pour faireméen le pH).

9 Shaw etal. (1996, cités par Bonet et., 2006) ont montré que la production de truffes était carrélé
positivement avec le diamétre des arbres-hoétes. Itphoac pertinent de rechercher des moyens de stimuler la
croissance des arbres (par fertilisation par exemplefassurant néanmoins que cette action n'ait pas d'impact
négatifs sur le nombre de mycorhizationsidber melanosporumprésentes sur les racines.
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production de truffe. Dans le doute, et devant le risquedigereéle taux de mycorhization du
Tuber melanosporuml parait donc prudent de s’abstenir.

Aux vues de ces considérations, la premiére réponse qtreffigulture pourrait
apporter a la problématique agro-environnementale du bassanveroncerne la qualité de
l'eau. Siune truffiere vient en remplacement d’'une culoére@aliere conventionnelle sur des
sols sensibles a la lixiviation (comme le sont ks propices a la trufficulture sur les plaines
calcaires), elle permettra, en raison de cette abselecdertilisation, de réduire la
contamination des nappes phréatiques.

b) La possible réduction des prélévements pour l'irrigation.

Pour favoriser la reprise des plants truffiers apras fgantation et pour pallier les
sécheresses estivales excessives de certaines ®nniesgation est une solution
envisageable en trufficulture. Elle est d’ailleurs de plas ptus recommandée par la
communauté scientifique et les organismes de développermnnétamment Hall eal. ;
2001 ; Groupement Européen Tuber (GET), 2002 ; Bonek,e2006 ; Station Trufficole du
Montat, non daté).

Cependant, la conduite optimale de cette irrigatioeesbre mal connue et fait I'objet
de nombreuses études, en vue notamment de déterminer lguyast&éé d’eau a apporter. Un
exces d'irrigation peut en effet se révéler extrémenmgjudiciable, car susceptible de
réduire le nombre de mycorhizes Tgber melanospom et de favoriser la contamination des
racines de l'arbre par d’autres champignons ectomycertsz{Mamoun et Olivier, 1993 ;
Bonet etal., 2006). En revanche, de faibles quantités d’eau, appliquéssuasides périodes
de sécheresse, semblent avoir un impact positif sckte (Mamoun et Olivier, 1993). A
'heure actuelle, il n'existe pas d'itinéraires techniques mprmettraient de déterminer, en
toute assurance et selon les spécificités d’un siie+ climat), quels sont les apports d’eau
exacts a réaliser pour maximiser la production de tiiffSsurzat (2002) propose néanmoins
des regles générales, pour aiguiller les trufficulteursomuifait le choix de lirrigation. Il
convient de s’y référer dans l'attente de plus de certitude.

811 a été observé depuis longtemps qu’un été sans pluie candnihiver sans truffes (et qu'une insuffisance
d’eau réduit la récolte) (Delmas, 1976a).

81 Suite & des expérimentations qu'ils ont menées en EspBgnet etal. (2006) indiquent qu'a l'avenir, il

serait pertinent de calculer ces apports en fonction doitdéydrique (tel qu'ils I'ont fait dans leur étude de
cas). En effet, puisque le déficit hydrique est lui-mémecutdal & partir des précipitations et de
I'évapotranspiration potentielle, cette méthode alimitintage d’étre adaptée aux spécificités de chaque site.
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Quoi qu'il en soit, étant donné que cette irrigationisaté aux superficies occupées
par les racines des arbres (et qu'une fois que la truféisteentrée en production, il est
conseillé d’irriguer uniqguement les arbres qui produigeptus (Sourzat, 2002)), les volumes
d’eau engagés restent modestes, de I'ordre de quelques dita@inépar hectare et par été
(Hall etal., 2001).

Tous les trufficulteurs n'optent d'ailleurs pas pour l'irtiga. Face a la difficulté de
sa mise en ceuvre, aux incertitudes de la science, oueeagr divergences idéologiques,
plusieurs préférent s’en tenir aux techniques de paillageiorautlled?, qui ont pour but de
maintenir I'humidité du sol plutdt que d’apporter de I'eau sép@ntaire (Hall eal., 2001).
De surcroit, ces méthodes présentent l'avantage de rddsimmits d’investissement liés a
'achat du matériel d’irrigation (systémes de goutt@attg, micro-asperseurs, etc.).

Sans qu’il nous soit possible de déterminer leur part regpefles institutions
contactées ne possédaient pas cette information), Uescds de figure (trufficulture irriguée
ou non irriguée) se rencontrent aujourd’hui sur les pdad@dcaires (observation personnelle).
Si le développement de la trufficulture non irriguée répdindctement aux enjeux de ce
territoire (développer des activités agricoles économesagl), le choix de lirrigation peu
également y apporter un élément de réponse. En effatais représente la majorité des
surfaces irriguées sur ces plaines (CRE, 2003). Or, le eoldieau qui est utilisé pour
l'arrosage de cette culture pendant une saison de craéssahen moyenne de 2506/ina
(Roussel, 2001), ce qui est bien supérieur aux quelques dizaimastoks cubes utilisés pour
lirrigation d’'une truffiére. Si elle vient en remplacent d’'une culture de mais irrigué, la
trufficulture, méme irriguée, peut donc étre un moyen dendier les prélevements dans les
nappes phréatiques. En revanche, il est clair que sivalanent en surplus des prélevements
d’eau actuels, ces nouvelles truffieres risqueraientadf@judiciable.

c) Paysage et biodiversité.

La figure 20 montre qu’au méme titre que l'agrisylviculture, la trufftare pourrait
apporter une diversité supplémentaire au paysage ouvert desspialcaires (se référer au
paragraphe d)de lasection II-2-1-2. Le GET (2002) indique d’ailleurs que la trufficulture

82 Ce paillage consiste en I'application de pierres, déepmi encore de branches de genévrier au pied des arbres
producteurs (Delmas, 1976a ; Hallbkf 2001).

8 || s'agira donc d'étre vigilant et de conditionner le déppement de la trufficulture irriguée & une réduction
effective des volumes d’eau prélevés dans les nappes. Cei@umelinent peut se décider a I'échelle d'une
parcelle, d’'une exploitation agricole, d'une commune aoendu bassin versant dans son ensemble. C'est bien
sOr aux acteurs politiques et institutionnels de prendrechemge I'élaboration et I'application de telles
dispositions.
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est« une activité tout a fait compatible avec la protection et 'amélioratlu paysage et de

ses caractéristiques »

A notre connaissance, aucune étude scientifiq

qui aurait recherché 'impact d’'une plantation truffiste

la biodiversit¢ en milieu agricole n'a été menédj

Cependant, les sols qui sont potentiellement favorablefg
la trufficulture sur les plaines calcaires (les groids
superficielles et profondes) sont actuellement doming
par les monocultures céréaliéres intensives, dont
exigences en fertilisants, en herbicides et en prod
phytosanitaires sont largement responsables de la ba
de diversité biologique observée. Du fait qu'elle e

Figure 20 : Paysage créé par une
et al., 2006), la trufficulture va a contre-courant de cettgiffiere de 15 ans, située sur les

économe en intrants (Samilsat, 2003, cités par Bonet

tendance et il nous semblerait logique qu'elle soit plRines calcaires Photo : B.Patarij.
accueillante vis-a-vis de la faune et de la flore ndagd€t’autant plus que l'introduction de
larbre induit une complexification de I'espace tridimensel et offre de nouvelles niches
écologiques).

Pour confirmer ces suppositions, il serait souhaitable gsettleles qui viseraient a
comparer la diversité biologique rencontrée dans lesiéreff déja existantes a celle des
cultures céréaliéres et/ou des jachéres adjacentst séalisées sur les plaines calcdfres
Ces études devraient également porter sur l'influence du medgestion de la truffiere.
Certaines méthodes étant moins intensives que d’autram@application d’herbicides ni de
produits phytosanitaires au pied des arbres, absence dignggeu de travail du sol), il
semble évident qu’elles n’auront pas le méme impact suodhvirsité.

11-2-2-3) Les considérations économigues concernant la trufficulture.

a) Un marché en forte demande.

En raison de ses qualités organoleptiques (golt et odeun)ffa noire du Périgord
est un produit gastronomique trés apprécié depuis plusieatessi@ertault etal., 2001 ;
Bourdinaud, 2001). Aujourd’hui, il constitue plus que jamaisatiment de luxe, qui vient

8 Dans les zones de plaine ou I'outarde canepeflé@al tetray est présente, une attention toute particuliére
devrait étre portée a l'influence de la trufficulture seite espéce ; a savoir si les truffieres pourraientskewir

de zone de nourrissage, de refuge, ou encore d’habitat §me ritre que les jachéres environnement faune
sauvage).
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accompagner les mets les plus raffinés. La truffeenest d’ailleurs l'un des produits
alimentaires les plus chers du marché (Hadllet2003).

Au cours du 18" siécle, la crise du phylloxera qui décima la vigne ddupast des
régions de France libéra de nombreux terrains favarablia trufficulture. Bien qu’a cette
époque, les techniques de mycorhization restaient tout @nfi@iriques, un grand nombre de
chénes truffiers furent plantés apres l'arrachage desesigAssocié a la récolte dans les
truffieres naturelles, cet engouement pour la trufficeltfit connaitre & son produit un
véritable age d'or. En 1889, Bourdinaud (2001) indique que plus de 1908stdurent
récoltées sur le seul territoire francais.

Cependant, cette apogée fut de courte durée. Au lendemdin gtemiere guerre
mondiale, la production subit un premier déclin importéigufe 21). Les pertes humaines
ont été telles que les survivants ont des taches plustasggue I'entretien des sites truffiers.
Ce délaissement entraine une fermeture du milieu datrsifisres (ce qui est défavorable au
développement du champignon) et un non renouvellement @s ceil ne produisent pftis
De nombreuses connaissances techniques sur 'aménagementfiifla®s sont également
perdues (les personnes mortes a la guerre n‘ayant pastemgds de les transmettre aux
nouvelles générations). Un deuxieme déclin de la produgctienvient apres la guerre 1939-
1945. Aux mémes raisons évoquées précédemment s’ajoutentel’'axal et I'intensification
de lagriculture, deux phénomenes qui ont conduit a 'abandoire a l'arasement de
plusieurs truffieres (Bourdinaud, 2001).

Aujourd’hui, malgré les efforts engagés depuis les annéespagGstopper ce déclin
et relancer la production, la France ne produit que 15 a 8@datetruffes noires par année
(dépendamment des conditions climatiques). Si on regroupérd&s principaux pays
producteurs au monde (France, Espagne et Italie), cettétguamuelle s’échelonne entre 30
et 240 tonnes (GET, 2002). Le GET (2002) indique que cetterafomnstitue que 10% de la
demande mondiale (qui était évaluée a 1000 tonnes en 2002) auglleswent, celle-ci est

donc insatisfait®.

8 En général, une truffiere commence & produire sesi@mesnfructifications au bout de 5 & 10 ans, puis la
production peut perdurer pendant plusieurs décennies, parfgisgus00 ans si les arbres truffiers sont des
chénes. Les noisetiers entrent en production précettemess celle-ci ne dure pas plus de 25 ans (Hall. et
2001)

8 Linsuffisance de I'offre, en plus des qualités organotpts de ce champignon, explique les prix mirobolants
atteints par la truffe noire du Périgord. En Europe, cewsedituent en moyenne entre 300 et @p@r kilo de
produit frais mais, lors des années seches (comme leedas en 2003 et 2004) ils peuvent facilement avoisiner
700 a 900€/kg (Olivier, 2000, cité par Wang et Hall, 2004). Alvarez Awd2004) indique méme qu’'en
Espagne, la truffe noire a parfois atteint jusqu’a ¥8R@ lors de I'hiver 2003-2004. La taille, la saveur, I'odeur
et la couleur des truffes sont des critéres qui déterindgalement leur prix (Bourdinaud, 2001).
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Figure 21 : Production francgaise de truffes noires du &rigord (Tuber melanosporuau cours de la
période 1903-2001 (Source : Hall etl., 2003).

Dans ces conditions, plusieurs pays situés en dehoraidede répartition naturelle
du Tuber melanosporurfc’est-a-dire 'Europe) ont engagé des efforts de recheattha de
développement en vue de cultiver la truffe noire du Péridarsl.Etats-Unis, I'Australie, la
Nouvelle-Zélande et Israél ont déja obtenu des résyitasitifs (voir Wang et Hall, 2004).
Pour I'heure, les quantités récoltées restent anecdst{guelques dizaines de kilos par an)
face a 'ampleur de la demande mondiale mais, a I'avir@st fort probable que ces succés
favorisent 'augmentation du nombre de truffieres dans rmmsveaux pays producteurs
(phénomeéne qui s’observe déja en Nouvelle-Zélande (Nemladd Truffle Association,
2001)). La Chine, le Canada et le Chili s’intéressent agale au potentiel que pourrait
représenter la trufficulture sur leur territoire (WangHetl, 2004 ; Alvarez Avello, 2004 ;
Truffle Association of British Columbia, 2006).

Dans l'objectif d’'augmenter la production mondiale et denteair la place de
'Europe et de la France au premier rang de ce marchéiffaae a une concurrence qui ne
cessera d’augmenter), il parait fondamental d’y poursues efforts de recherche, afin de
mieux comprendre et maitriser I'ensemble des paramég¢r@soduction. Parallelement, il est
indispensable d’augmenter les superficies dédiées a cditpipran se basant sur les savoirs
déja acquis. En effet, bien que les connaissances sigeesifsur la culture dTuber
melanosporunsoient encore trés insuffisantes, 80% de la productntédise est aujourd’hui
assurée par la trufficulture (contre 20% par la récaitendieu naturel) (INRA, 2005). Ceci
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démontre que les nouvelles techniqgues mises au point, mémlesinécessitent d'étre
améliorées pour gue la production soit a la fois assurdwiets aléatoire, permettent d’ores
et déja d’obtenir des résultats probants.

Le GET (2002) indique d'ailleurs queles truffieres plantées par les producteurs
constituent I'avenir de la truffe et qu’il faut en multiplier t®mbre pour augmenter la
productiorf’ ». Il ajoute que de nombreux terroirs trés favorables arufficulture sont
actuellement inexploités, notamment en France otepsésenteraient plus de 1,5 millions
d’hectares. Les plaines calcaires que nous étudions faie darces terroirs inexploités, ou
du moins sous-exploités, et il serait donc souhaitable queuficulture s’y développe

davantag?®.

b) Une rentabilité économique difficile a prévoir.

La trufficulture n’est pas une science exacte et ellpeng en aucun cas étre comparée
a une culture agricole conventionnelle, dans laquelle tesisphramétres de production
tendent a étre contrblés et laissent peu (ou pas) de aldlimprévu. La domestication des
champignons mycorhiziens comestibles est un processyieimomplexe. Malgré des efforts
de recherche conséquents partout a travers le monde eatgamique infaillible de culture
n'a jusqu’a maintenant été mise au point. De fait, Igeara partie de ces champignons
continuent d’étre récoltés dans le milieu naturel (Wanglal, 2004). La truffe noire du
Périgord Tuber melanosporumet la truffe de BourgogneT(@ber uncinatum sont des
exceptions car se sont les seuls champignons de cédgoiga a avoir été cultivés a une
échelle commerciale (voir Wang et Hall, 2004). Pour autanhe peut parler d’'une véritable
maitrise de la production. La seule chose qui est rndelie contrblée et réplicable est la
mycorhization des jeunes arbres, mais rien ne peuntijagae ces mycorhizes survivront ou
bien qu’elles produiront des fructifications. On a déjagédola question de lirrigation et de
la fertilisation en trufficulture, qui sont deux exemplde cette difficulté a maitriser la
production déeluber melanosporum

Dans ces conditions, la quantité que produira une truffiere ®esaucun cas

prévisible. La littérature indique qu’elle peut varier erfret 50 kg/ha/an, avec quelques

87 En 2002, la France comptait seulement 5000 hectares deéresfficontre 50 000 au début di"™3Giécle
(Nioncel, 2002).

8 Aujourd’hui, la région Poitou-Charentes est la troisiémégion productrice de truffes noires en France, mais

avec seulement 5% du volume total mis sur le marchéerit donc souhaitable d’augmenter ce volume
(Fédération des Trufficulteurs de la Région Poitou-Charef®8b, communication personnelle).
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réussites exceptionnelles observées & 100 kgMa/dnfaut bien noter qu'en plus des
difféerences observées entre parcelles, la variabilitierannuelle est également tres
importante. En France, Chevallier (1998, cité par Wang ait, 12004) indique qu’une
truffiere est considérée comme un succes si 10 ans apr@dantation, 50% des arbres
produisent des truffes. On comprend aisément que ces masiatans la production auront un
impact majeur sur l'intérét économique de la trufficult@eau prix actuel de la truffe noire,
une récolte de 2 kg/ha/an constituera a n’en point doutepente financiere par rapport aux
codts d’'investissement, celle de 100 kg/ha/an assureramiae des revenus conséquents.

Il est certes possible de calculer les frais engemuédimplantation d’'une truffiere
et par son entretien, mais devant l'incertitude total&gwoduction future, il est impossible
d’estimer avec fiabilité la rentabilité d'une telle op#na. Dans tous les cas, le choix de
s’engager en trufficulture constituera donc un risque, toporteur de projet devra avoir
conscience avant de passer a l'acte (en choisissanexgnple de planter une faible
superficie pour commencer (1 ou 2 ha)).

En 1998, la Chambre d’'Agriculture de la Vendée, en tablantusar entrée en
production d’'une truffiere au terme de la dixieme annéajsdn de 30 kg/ha/an et de 200
€/kg, concluait que l'opération devenait bénéficiaire au ¢edr la treizieme année (en
incluant l'amortissement du matériel d’irrigation, lesi$ de plantation et les frais
d’entretien). Il est difficile de donner une valeur aeatstimation, mais il sera intéressant,
d’ici quelques années, de la comparer aux résultats obsenez les agriculteurs qui ont
participé au projet d’'implantation des premiéres truffiétans ce départeméht

La maniére dont se réalise le cavage peut également isfluda rentabilité de la
trufficulture. Si le producteur dresse lui-méme son chieur @ récolte, cette opération sera
moins colteuse que s'il fait appel a un professionnel (@aveut »), dont le salaire consiste
dans le prélevement de 20 a 30% de la récolte effectuée p@hattAgriculture de la
Vendée, 1998).

De par l'originalité de la récolte (chiens truffiers)l@&tréputation gastronomique de
son produit, la trufficulture est parfois associée a démutoies de diversification, comme
I'agrotourisme (incluant une visite des truffieres pendantédalte, un repas gastronomique et

8 Tous ces chiffres sont donnés pour des truffieres donomsidére qu’elles ont atteint leur pleine capacité de
production, soit un age proche de 15 ans.

% En 2005, ces truffieres étaient agées de seulementet hrésait donc impossible de faire cette comparaison.

Notons seulement que certaines truffieres de ce pr@erevdéja commencé a produire quelques truffes depuis
deux ans, soit 5 ans avant I'entrée en production prévdegi@mation économique (observation personnelle).
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la vente de produits transformés a base de truffes).e Qidtmnarche peut permettre
d’augmenter l'attrait économique de cette pratique (NiQras£2).

Pour limiter le risque lié a l'incertitude de la récolti@e autre voie serait d’envisager
conjointement d’autres production sur la méme parcellehdlabusement, du fait qu’ils sont
taillés de maniére & obtenir une forme de cone reéNelles arbres truffiers ne sont pas
compatibles avec une production de bois d’ceuvre (d’autasitqple les terrains sur lesquels
ils sont plantés sont souvent trés superficiels). durdes alignements d’arbres truffiers sont
plantés a large espacement, la production de culturesdlatiees sur les interlignes serait
éventuellement envisageable, en particulier lorsque lésesades arbres ne prospectent pas
encore cette zone. Cependant, ces cultures ne deurtmiitspas engendrer de tassement du
sol ni nécessiter de fertilisants, car ceci seraijudiéable au développement de la truffe
noire (Hall etal., 2001). Les racines des cultures intercalaires ne dopasitnon plus
héberger de champignons ectomycorhiziens, potentielleoagables de concurrencer les
mycorhizes deTuber melanosporunsur les racines des arbres truffiers. Dans plusieurs
truffieres de France, de la lavandeendulasp.) est cultivée entre les rangées d’arbres car
elle répond a ces différentes exigences (Ha#llet2001). En Nouvelle—Zélande, Hall &t
(2001) indiquent qu’'un producteur a expérimenté la culture des(Pisism spp.) sur les
interlignes, dans l'objectif de s’assurer des revenus amenedttendant que ses arbres entrent
en production. La Station Trufficole du Montat (non dai@ique que les plus belles
fructifications deTuber melanosporunsont souvent récoltées a proximité de racines de
lavande, de vigne ou encore de topinambour et que par consétjpeurrait étre favorable
d'implanter de telles especes dans une truffiere. Noto:is ¢pue ces associations arbres
truffiers et cultures intercalaires demeurent margsatequ’elles sont tres peu documentées.
Aussi, il serait indispensable que les scientifiquepesehent davantage sur cette question,
pour déterminer avec précision quelles sont les cultugasodes (et les modalités de leur
réalisation) qui pourraient étre associées a la tuttice.

%1 Cette taille est trés importante car elle permet deéger le brilé des rayons du soleil, lorsque ce derniér est

son zénith (rayons qui risqueraient d’entrainer une deg®o trop importante du br(ilé au cours de la période

estivale). A l'inverse, elle permet un ensoleilletnén brdlé au cours du printemps, de I'automne, et durant les
matinées et les soirées d’'été (ensoleillement quiaastrdble a la croissance des truffes s'il reste mypdéré

(Bourdinaud, 2001 ; Hall etl., 2001).
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11-2-2-4) Quelgues recommandations essentielles ava __nt de se lancer en trufficulture.

Dans la derniere édition de serGuide pratique de la trufficulture pPierre Sourzat
(2002) fait la synthése des principaux €éléments que toufctritdur devra prendre en
considération dans son entreprise. En particulier, dittes différents itinéraires techniques
possibles pour mener a bien l'installation et 'aménagéndame truffiere. Avant de se
lancer en trufficulture, nous conseillons donc vivementmarsonnes intéressées de consulter
cet ouvrage de référence. Il permettra de les orientes @air choix, en fonction de leurs
objectifs et des spécificités du site. Deux points e¢Ederméritent néanmoins qu’'on les
souligne, car ils sont la base méme d’une trufficultat®nnelle : le choix de la parcelle et le

choix des essences ligneuses et de la densité detjplanta

» Le choix de la parcelle on a vu que d’une maniére générale, la trufficulture egttéda

aux conditions climatiques des plaines calcaires, ajus une partie de ses profils
pédologiques. Les sols potentiellement favorables sestgroies superficielles et
profondes et c’est sur ces terrains qu’il faudra prospestevue d’implanter des
truffieres (se référer aAnnexe 2pour visualiser la répartition de ces sols sur les plaines
calcaires). Néanmoins, ces recommandations sont d'aydreéral et ne tiennent
nullement compte des variations pédologiques a I'éclatie (telle que la commune
ou la parcelle). Il sera donc indispensable de réaliseramalyse de sol avant toute
plantation truffiere, pour déterminer si la parcelle @née répond réellement aux
exigences pédologiques du champignon. Un organisme et/ou wuampercompétente
dans le domaine de la trufficulture devra donner son avis suréliltats de cette
analyse, ce qui permettra de valider ou non la faisalilit proje’. La parcelle retenue
peut étre située sur un plateau ou une pente (d’'une intemf@téure a 15%), mais
jamais dans un bas fond (Delmas, 1976a). Dans les gdgitamtiques comme la nétre,
Delmas (1976a) indique que toutes les orientations de peutemnieétre envisagées.
Dépendamment de I'antécédent cultural de la parcelleuetein temps de repos pourra
étre nécessaire (de 1 a 2 ans) avant de réaliser latmantCe sera notamment le cas si
la parcelle était cultivée en monoculture intensive (ksidus de fertilisation pouvant

étre néfastes au développement des mycorhizes (Bourdinaud,.2001))

92 Une fois la plantation réalisée, il est conseilléeafaire une analyse tous les 5 & 10 ans, pour voir cairgse
paramétres du sol ont évolué et déterminer s'il estsséae d’effectuer des corrections.
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 Le choix des essences ligneuses et de la densité de plantakonhoix des arbres

truffiers devra étre fonction du climat et des carastigries de la parcelle retenue. Sur
les plaines calcaires, trois espéces sont conseplrela Chambre d’Agriculture de la
Vendée (1998). Ce sont le noisetier comm@arylus avellany le chéne vertQuercus
ilex) et le chéne pubescer@iercus pubescendl faut savoir que le noisetier entre en
production assez tot (dés 3 a 7 ans apres la plantatiamgoian revanche, il nécessite
un important travail de taille, qu’il est trés sensiblda contamination par d’autres
especes de truffes (notammentTlgber brumale qui bien qu’également comestible, se
monnaye beaucoup moins cher quellder melanosporujmet que sa production ne
dure que 15 a 25 ans. Les chénes entrent en productiorapliveinent (vers 10 ans)
mais en revanche, ils peuvent produire plusieurs dizaia@nées et nécessitent peu de
travail de taille (car leur croissance est plus lenute celle du noisetier). Il est possible
de mélanger ces trois essences au sein d'une mémerguffa densité de plantation
dépendra des moyens financiers du trufficufféumais aussi de la richesse du sol et de
la décision ou non d’irriguer la truffiere. Sur les sédstiles et/ou irrigués, il est
conseillé de planter a densité plus faible (150 a 300sHaeque sur des sols pauvres
et/ou non irrigués (jusqu’a 800 plants/ha), car le développtmes arbres sera plus
rapide et le milieu se fermera plus vite (ce qui entrainune réduction de la
production). Une forte densité initiale induit généralemame¢ entrée en production
précoce de la truffiere mais une faible densité permepooduction plus longue dans le
temps. Sur les plaines calcaires, la Chambre d'Agriculeela Vendée (1998)
recommande des densités initiales comprises entre ZBDedrbres par hectare dans le

cas d'une truffiere irriguée.

9 Comparativement & des plants forestiers classiquepldets truffiers sont plus chers (de I'ordre de 8 & 10
€/plant) et le choix de la densité influe donc grandemenestalt d’investissement.
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[I-4-4) Les boisements linéaires.

Nous utilisons ici le terme de boisements linéaires p@signer toutes les structures
linéaires arborées telles que les haies de contourhdess brise-vent, les plantations
d’alignement et les bandes riveraines. Les boisentieé@ires sont sans nul doute la forme
d’agroforesterie la plus représentée en Europe a I'teielle (Bazin et Schmutz, 1994). lls
sont particulierement nombreux dans l'ouest de la Francéravers des paysages de bocage
(ex. : partie nord du bassin versant du Marais Poitewiin,lasectionl-2-1).

Dans la plupart des régions francaises, ces boiselmggages, en raison notamment
de lintensification agricole, ont connu un fort déciin cours de la période 1950-19%0
(Bazin et Schmutz, 1994 ; Pointereau, 2002). Bélouard et Ca004) indiqguent néanmoins
gue depuis 1992, cette régression semble s’atténuer graceomlmxenses campagnes de
replantation qui ont été engagées. Pour autant, dangeuyhissecteurs, ces efforts de
plantation ne suffisent pas encore a compenser le tasumj@ession annuel (Pointereau,
2002). Sur les plaines calcaires qui nous intéressenteplssiampagnes de replantation ont
été menéesfigure 22) mais selon Prom’Haies (2005, communication personnedl&s
n'ont pas encore permis de redonner aux boisementsréisdaiplace qu’ils occupaient avant

l'intensification agricole. Les efforts engagés sontadamoursuivre.

Figure 22 : Deux exemples de boisements linéaires réument implantés sur les plaines calcaires
(Photos : L.D. Garreau et B. Patajin

% Pointereau (2002) indique que sur les 2 millions d’hectardsodements linéaires qui étaient présents en
France a I'apogée du bocage (période 1850-1910), seuls 30% sanet présents en 2000 (soit 650 000 ha).
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Les avantages environnementaux procurés par les boisdméatses sont nombreux
et plusieurs répondent spécifiguement aux enjeux agro-enviremtaux des plaines
calcaires : ils favorisent la biodiversité et counstitt des corridors de déplacement pour la
faune sauvage (notamment lorsqu’ils relient des zone®ds entre elles), ils participent a
lamélioration du paysage (en particulier dans les grandg®ons céréalieres) et ils
contribuent a la réduction de la pollution diffuse (Herz2000 ; Caubel-Forget at., 2001 ;
Baudry et Jouin, 2003 ; De la Penalkt 2003 ; Schultz edl., 2004).

Les boisements linéaires peuvent aussi présenter urétinféonomique par la
production de bois (bois de chauffage, bois énergie,dagsivre, bois d’industrie et piquets),
de plantes médicinales, de fruits ou encore de plamesnantales (Sire, 1991 ; Robles-Diaz-
de-Leon et Kangas, 1999). Si elles sont bien penséestraetires peuvent également revétir
de sérieux avantages agronomiques: les haies brise-yggnmettent par exemple
d’augmenter les rendements des cultures attenantes etnteueati I'érosion des sols,
notamment I'érosion éolienne (voir les revues bibliobigyes effectuées sur les haies brise-
vent par Wiliams eal., 1997 et Brandle etl., 2004).

Nous ne nous attarderons pas davantage sur les boisdnéaies. Les bienfaits
gu’ils sont en mesure d’apporter sont bien documentés madrdbreux guides techniques ont
été publiés, qui permettent d’aiguiller tout porteur de gbrajans la réalisation et
'aménagement de tels systemes agroforestiers. Pagrowvrages on peut citer deGuide
du planteur : pour la plantation et I'entretien des haies etsdarbres hors-forét dans les
paysages de Poitou-Charentes edité par l'association Prom’Haies en 2004 et qui est
particulierement adapté a notre territoire d'étude (Pirai@s, 2004) ; ou encore I'excellent
livre de Baudry et Jouin (2003) intitwdéDe la haie aux bocages. Organisation, dynamique
et gestion » qui dresse un bilan des connaissances scientifiqueshetiqaes au sujet des
boisements linéaires dans le contexte frafitais

Ajoutons seulement qu’il est recommandé d’effectuer &ntption des arbres des
boisements linéaires sur des paillis biodégradables. Laoa@fé a favoriser la croissance
des arbres est démontrée et ils constituent une alternatologique aux paillis de
polyéthylene couramment employés (Galloislet 1997). Sur les plaines calcaires, il serait
également important, en vue d’augmenter la production de ddogsvre et de rendre les
boisements linéaires plus attrayants économiquemewntjntégrer davantage d'arbres de
haut-jef® (Prom'Haies, 2005, communication personnelle) ou biersqidils sont déja

% Se référer a la bibliographie pour accéder aux réfésecmmplétes de ces ouvrages.
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présents, de leur apporter les soins nécessaires entilot de fits rectilignes et de bois sans
nceuds (en effectuant notamment des tailles de formatides élagages de fagon réguliere).
En effet, sur plusieurs haies des plaines calcaires aptiecinent pourtant des essences
valorisables par la production de bois d’ceuvre, on obs&rgere trop souvent une absence

d’opérations sylvicoles qui viseraient a obtenir des bikebois de qualitdigure 23).

Figure 23 : Jeune robinier Robinia pseudoacacied’un boisement linéaire situé dans les plaines calcais,
qui n'a pas subi les interventions appropriées pour penettre une production de bois d’'ceuvre (absence de
taille de formation, broyage des branches au lamier lors déentretien de la haie) Photo : B. Patarii.

% A ce titre, les essences ligneuses proposées pousylaigulture pourraient étre appropriées (se référer a
section 11-2-1-4.
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[I-3) Le cas de la Venise verte.

1I-3-1) Le sylvopastoralisme : une pratigue a faire évoluer.
11-3-1-1) Présentation de la pratique.
a) Définition.

Le sylvopastoralisme est un terme qui sert a désignerlés systemes agroforestiers

« qui associent dans le temps ou I'espace et de facon délibérée, des efrlites animaux
d’élevage, et qui impliquent a la fois un entretien de la pature et thessas(Etienne, 1996).
Comme les systemes agrisylvicoles, les systemes syimpax associent, sur une méme
unité de surface, une production a long terme (bois d’cetie lkois de chauffage) a une
production annuelle (ici fourrage, viande ou lait) (Bergea.etl999).

Un peu partout dans le monde, y compris en Europe, l®@mdtoralisme est une
pratique agroforestiére ancestrale. Selon les conteég@maux, ces systémes sylvopastoraux
peuvent résulter de différents cas de figure : I'orgaioisatu paturage dans un milieu boisé
existant figure 24), l'entretien et la valorisation d’'une plantation neuse (verger ou

plantation sylvicole) par lintégration d'une activité sparale figure 25), ou encore

l'implantation de végétaux ligneux a faible densité dares prairie paturédigure 26).

Figure 24: Paturage bovin en foréts de Figure 25 : Paturage bovin dans une plantation
coniféeres, en EcossePpoto : M. Hancock d’eucalyptus, en Australie Photo : SAFE
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Figure 26 : Plantation de feuillus précieux (ici des ®risiers) dans une prairie paturée par des ovins, en
France (Photo : SAFE

Dans les pays occidentaux, les pratiques sylvopastoralesiotradlles ont bien
souvent régressé suite a l'intensification agricolewel I'exode rural. En France, on peut
citer 'exemple des pré-vergéfsdont les surfaces ont diminué de 44 % entre 1982 et 1998
(Bélouard et Coulon, 2001), ou bien du paturage dans les fangicés Picea abiey du
Jura, qui a quasiment disparu (Balandiealgt2002).

Pour des raisons qui peuvent étre patrimoniales, paysagéreologiques,
économigues ou encore politiques, le sylvopastoralisme cependant en voie de
réhabilitation dans plusieurs régions d’Europe. En Allemagnen France, des actions sont
par exemple en cours pour favoriser le maintien etlabilitation des pré-vergers. Les
paysages qu’ils créent sont en effet tres appréciés ppogalation, leur présence est
favorable a la biodiversité et ils sont économes &arts, trois criteres qui répondent aux
enjeux sociaux et environnementaux actuels (Herzog, 19885 plusieurs régions du sud de
la France, l'introduction (ou la réintroduction) du bétkhs les sous-bois répond quant a elle
au besoin de réduire les risques d’incendie. Elle proagaéement une ressource fourragére
supplémentaire et conduit a une ouverture du milieu quaestdble aux activités récréatives
(Dupraz et Newman, 1997). Par la diversification des nevegu’elles permettent et
lalternative au boisement en plein gu’elles représéntes activités sylvopastorales font
également I'objet d’'une attention particuliere dans tesez soumises a la déprise agricole.
C'est notamment le cas dans les régions de moyenne menthgmrentre de la France
(Balandier etl., 2002).

" Les pré-vergers sont des parcelles sylvopastoralesietnslles des arbres fruitiers plantés & faible densité
(des pommiers, des poiriers, des pruniers ou des cerigigisipart du temps) sont associés a une activité
d’'élevage bovin. En France, ces pré-vergers sont paétiemlent présents dans la région normande, ou les
pommes gu'ils produisent sont utilisées dans l'industrigocit.
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Dans la plupart des cas, ce regain d’intérét s'est accar@pdigxpérimentations, qui
ont cherché a maximiser l'efficience des systemesopgstoraux. Ces travaux ont par
exemple porté sur la recherche de moyens de protectiorartbess contre les dégats
occasionnés par le bétail (Dupraz et Newman, 1997) ; aodsibilité d’effectuer des semis
d’especes fourrageres en milieu boisé afin d’en augmduatérait pastoral (Dupraz et
Newman, 1997) ; ou encore sur la mise au point d’'un oeitihddélisation, qui vise a prévoir
I'évolution d’une parcelle sylvopastorale dans le tempdppation des spécificités d’un site
et du mode de gestion de la parc8l@ergez etl., 1999 ; Balandier il., 2003).

Le double alignement fréne-peuplier qui occupe le pourtour @érsegrpaturées de la
Venise verte constitue un systéme sylvopastoral traditib Lui aussi a connu une période de
déclin et lui aussi traverse une phase de réhabilitalientons d’expliquer brievement les

raisons de ces deux phénomenes.

b) Le double alignement fréne-peuplier : déclin et réhabilitat.

Comme on l'a déja évoqué, des frénes furent plantés etudgode la plupart des
parcelles de la Venise verte avec comme premier obgextiiaintenir les berges. Par la suite,
ces alignements furent souvent doublés par des peupliess|interieur de la prairie. Les
bénéfices que retiraient les éleveurs de la présencesdarlmes sur leurs parcelles étaient
multiples. Les frénes, taillés en tétards a une bautsuffisante pour éviter leur
abroutissement par le bétail, fournissaient du bois deffelgee (en telles quantités qu'il était
exporté dans plusieurs régions de France), mais aussiirage d’appoint lors des étés secs
(les jeunes pousses étaient alors émondées et étaléel, au encore du bois qui servait a la
confection de manches d’outils (Gibaud, 1943 ; Billaud, 1984). eeplrs constituaient
guant a eux un placement financier et étaient destiteésente. La citation suivante résume
bien l'utilisation sylvopastorale des prairies de la Veneete : « Le bois accompagne
nécessairement la mise en valeur du majaisnprendre Venise vertepr on plante autour
des parcelles les frénes pour retenir les terres sans agsisass et, en retrait, les rangées de
peupliers. L'introduction du peuplier permet une production de bois en serefdus du bois
de chauffage. Au centre de la parcelle et entre les arbres crotiarbe drue, toujours verte,

% Ce modele, nommé ALWAYS, a été congu pour des parcejlespastorales créées par la plantation de
feuillus précieux dans une prairie paturée. Son objesttifi'évaluer I'impact du couvert herbacé et de la charge
en bétail sur la croissance des arbres et, a I'seydlimpact du couvert arboré sur la croissance debiéhet du
bétail et ce, jusqu'a I'dge de révolution des arbres. dite if peut constituer un outil d'aide a la décision a
I'échelle parcellaire (Bergez at., 1999 ; Balandier eil., 2003).
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méme aux époques de sécheresse. La vente du peuplier, ctstel'tdécours lorsque
I'exploitation est en crise ¢Billaud, 1984).

Les agriculteurs de la Venise verte trouvaient donc, avets de cette pratique
sylvopastorale originale, un moyen de bénéficier de gamsiressources : fourrage et/ou
paturage pour le bétail, bois de chauffage et rente moméfzar la vente des peupliers)
(figure 27). Utilisée sur une superficie suffisante de I'ex@ti@n agricole et bien échelonnée
dans le temps sur les différentes parcelles, cettepeatiu double alignement fréne-peuplier
permettait de profiter de ces trois ressources touskegtad’asseoir la stabilité économique
des exploitations.

%

Billes de peuplier destinées a Bn;.»is de cl-n-auffage
’industrie

Figure 27 : lllustration du sylvopastoralisme traditionnel de la Venise verte et de I'utilisation de ses
composantes ligneuse$fotos : B. Patarin et L.D. Garreau

Durant la seconde moitié du?Gsiécle, cette pratique agroforestiére traditionnelle va
subir un net déclin. La régression des activités d’élegagde territoire de la Venise verte
(liée a la déprise agricole) conduit a 'abandon de nombesepsairies, progressivement
remplacées par des friches, des cultures ou des peupl@yaietendent a se substituer aux

91



plantations de peuplier en alignem@éntEn paralléle, les ressources fournies par les frénes
tétards deviennent moins attrayantes : la production cocrates du bois de chauffage est
délaissée (en raison de la charge de travail qu’ell&septe et de l'utilisation croissante des
énergies fossiles) et l'utilisation du feuillage comimerrage d’appoint devient obsoléte (au
regard de la mécanisation de I'agriculture). En conséqueesglignements vont faire l'objet
de moins d'attention et, bien souvent, ils ne seront tiewmus, ni renouvelés, ce qui
entrainera I'érosion des berges et favorisera le camaht de plusieurs canaux.

Le classement récent (en 2003) de I'ensemble de Venite arettitre de la Loi du 3
mai 1930, reconnait cependant que ce double alignement fadt ipéégrante du patrimoine
paysager de ce Site Classé et qu’a ce titre, il convieletslivegarder :

« Ce monument naturgdomprendre la Venise vertekt constitué de puits de lumiére
(prairies) encadrés par des végétaux hauts et denses donnant une opimtarite (frénes
tétards et peupliers plantés le long des concfusnprendre canaux])Les sensations
visuelles y sont guidées par ce maillage, dans lequel le promenesulgagué par le
contraste entre la profondeur de vue au sol et une vision courte dés lgwe #éregard. Par
rapport aux paysages classiques (montagne, vallées, campagne), c’'est userment de la
perception. Depuis 50 ans, la mise en culture des parcelles, derrde la végétation
spontanée (stade préforestier et boisement) et le développemeat pguliculture ont
parfois conduit a l'inversion du paysage, I'ombre passant du réseau hydraulique\ailt
dessus des conches) aux parcelles elles-mémes (masse des dtides peupleraies) »
(DIREN Pays de la Loire et DIREN Poitou-Charentes, 2005).

Suite a ce classement, toute destruction des alignendmn frénes tétards est
désormais soumise a autorisation sur 'ensemble de las&/emrte ; des pénalités sont
encourues par les contrevenants (PIMP, 2003; DIREN PRGikawentes, 2006,
communication personnelle). 1l est également reconnu gsefrénes tétards de ces
alignements, du fait qu’ils sont souvent creux, procurertalnitat favorable a de nombreuses

espéeces animales (en particulier des insectes, des)otssearnicoles et des chauves-souris),

% En 1943, Gibaud indiquait pourtant que la plantation du peuplidoedure des parcelles pouvait étre un
choix plus judicieux que la plantation en plein, et ce & plusiégards « Il importe de noter que dans la
plantation en bordure, les arbres croissent davantage. lls ne sonte¢m@&fies par les autres arbres que sur la
seule ligne de la bordure et peuvent étaler largement leurs braschéss autres cotés. Leurs racines, d’autre
part, se trouvent continuellement baignées par les eaux de lasati@al qui borde chaque herbage. Un dernier
avantage appréciable de la plantation en bordure résulte de ce québlkes &tant placés sur une seule et méme
ligne et nayant aucun voisin vers l'intérieur du terrain, peuv&ne abattus & des époques différentes si bon
semble au propriétaire.»ll ajoute également que cette plantation d'alignemertleéx grand avantage de
permettre une utilisation quasi normale du sol pour I'élevage. Méma sigsure que les arbres plantés
atteignent un certain développement, la végétation devient moins dete@ment lorsque le terrain planté est
particulierement exigu.»
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dont plusieurs sont des espéces protégées. Le non renoevelldences frénes leur est donc
défavorable (PIMP, 2003 ; PIMP, 2004).

En raison de cet attrait a la fois paysager et éaplegile double alignement fréne-
peuplier suscite un regain d’intérét dans la Venise v@itesieurs actions sont d’ailleurs en
cours pour chercher a le préserver et a le réhabferexemple, les aides financiéres versées
dans le cadre des MAE (et destinées au maintien des grainmrides) sont conditionnées a
l'entretien des alignements d’arbres ; les quelques igsaiegagnées sur les friches, les
peupleraies et les cultures sont replantées sur lemtswrs lorsque les arbres ne sont plus
présents ; des campagnes de replantation de fréne® @migétgées dans plusieurs secteurs de
la Venise verte ; le taux de renouvellement global deplpeies est maintenu proche de 1
(ce qui évite leur extension et favorise le retour a daetgtion du peuplier sur le mode de
lalignement) (Préfecture des Deux-Sevres, 2003 ; PIMP, 2B0@P, 2005).

A limage de ce qui a été fait dans plusieurs régions drdorsque le
sylvopastoralisme revenait au go0t du jour, il seraitigent de chercher a faire coincider la
réhabilitation du sylvopastoralisme dans la Venise verte €st essentiellement liée a des
enjeux environnementaux et paysagers) avec l'optimisationrdefoience (tant paysagere,
gu’écologique et économique). La section suivante faitd&glusieurs éléments qui, a nos

yeux, pourraient permettre de maximiser I'intérét deegatatique.

11-3-1-2) Quelgues idées pour revaloriser le sylvop  astoralisme traditionnel dans la Venise verte.

a) La diversification des essences productrices de bois d’oeuvre

Malgré une diminution du prix de son bois de 50% au cours desrRieks années
(Jarny et Demené, 2004) et une forte sensibilité au chdalhs les terrains de la Venise
verte®, le peuplier demeure l'unique essence & étre plantéetesit des alignements de
frénes tétards (observation personnelle). La croissapide des cultivars utilisés (révolution
de 16 a 18 ans) et la présence d’'usines de contreplagués aitgradiatte de ce territoire
(qui assurent un débouché local) peuvent expliquer erepaatie persévérance, malgré des
conjonctures défavorables. De notre point de vue, ce coempent s’explique aussi par le
poids de la tradition. L’habitude de planter du peuplier estribenaire sur ce territoire et

1% py fait de ses racines tracantes, le peuplier n’explane @aVenise verte que la couche supérieure du sol
(essentiellement organique) qui, en période hivernalegpdue trés meuble en raison de I'humidité. De fait,
I'action du vent est particulierement néfaste sur ossence. En décembre 1999, la tempéte qui a sévi dans
I'Ouest de la France a ainsi déraciné 65% des peupliemnpsédans la Venise verte, alors que seulement 10%
des frénes tétards ont été touchés (CRPF Poitou-Chsy@000).
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progressivement, elle a fait oublier les autres essecaggables d’y croitre et de produire du
bois d’ceuvre.

Le chéne pédoncul®(ercus robuy, l'aulne glutineux Alnus glutinosa et le platane
commun Platanus hybrida sont trois essences feuillues que I'on rencontre tpetlement
dans la Venise vertdigure 28) et qui sont capables de produire du bois d’ceuvre de qualité.
En raison de leur faible présence sur ce territoirdgwtedissémination et d’'une quasi absence
de plantation (la plupart des individus que I'on rencontrevipnment de la régénération
naturelle), elles sont aujourd’hui peu ou pas exploitéesrt&nt, elles ont 'avantage de
posséder un enracinement plus profond que les peupliers, les gend moins sensibles aux

chablis. Leur croissance est certes moins rapadde@u 1) mais en revanche, leur bois atteint

des prix bien supérieurs pour des billes de qd&lité

Figure 28 : Trois essences ligneuses potentielles poawaloriser le sylvopastoralisme dans la Venise verte
(1 : Quercus robur; 2 : Alnus glutinosa; 3 : Platanus hybrida (Photos : B. Patarij

101 est difficile de faire des comparaisons quantitatsu@sles prix, tant le facteur qualité peut les influencer.

Notons seulement que le peuplier atteignait en 2005 des pyigrma de 3£/m® (avec une fourchette maximale
de 37 a 4%&/m° dans les régions Poitou-Charentes et Pays de la (Réngpliers de France, 2006). L'aulne
glutineux peut quant a lui atteindre des prix deux a troissigpgrieurs (Gaudin et., 1999) et le chéne et le
platane bien davantage lorsque les billes rentrent dapslié tranchage (de 400 & 1G06°) (Coureau, 2003 ;
Rérat, 2004).
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Tableau 1 : Période de révolution de quelques essentigaeuses, dans un objectif de production de bois
d’ceuvre (d’apres Duflot, 1995 ; Timbal et Aussenac, 1996 ;aBdin etal., 1999 ; Coureau, 2003).

Essences Période de révolution
Peuplier hybrideRopulussp. x sp.) 16-20 ans
Aulne glutineux Alnus glutinosa 30-40 ans
Platane commurP{atanus hybrida 55-60 ans
Fréne communHraxinus excelsior 50-60 ans
Chéne pédonculé&)uercus robuy 120-150 ans

Trés présent dans la Venise verte, le fréne com@xiqus excelsigrest quant a lui
essentiellement planté en bordure des canaux et taillétard. Il serait souhaitable que sa
plantation dans une optique de production de bois d’ceuitrégedement envisagée.

Sans pour autant abandonner le peuplier qui procure des reveslasivement court
terme, il serait pertinent d’intégrer ces essencefiues en retrait des alignements de frénes
tétards. A long terme, elles permettraient la congiitiud’'un capital sur pied conséquent, apte
a favoriser la stabilité économique des exploitaticéedage et a faciliter leur transmission.
A notre connaissance, aucune action de ce type n’estlantaat engagée et il serait donc
nécessaire de mener des expérimentations a ce sujet.

En particulier, il faudrait tester la vitesse de craissade chacune de ces essences
dans un tel contexte sylvopastoral et déterminer celigzrésentent le plus d’'intérét selon les

conditions pédologiques de chaque site.

Une attention particuliere devra également &t}
portée aux provenances utilisées qui, si possible, devrf/
étre locales. Pour le chéne, laulne et le platame,

production de plants a partir des beaux semenciers que
peut rencontrer localement serait envisageable. Dans le
particulier du fréne, la question est plus délicate. Hat,ef
les rejets naturels que l'on rencontre sur ce territo
présentent souvent des formes médiocres pour
sylviculture figure 29) et difficilement corrigibles, méme § O i
par des tailles de formation (observation personnellepnSefigure 29 : Défaut de  formation

frequemment rencontré sur les

le CRPF Pays de la Loire (2005, communlcatloj(gunes frénes de la Venise verte (ici

personnelle), les frénes de la Venise verte sont égatenun verticille) (Photo :B.Patarin.
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tres sensibles au coeur noir, coloration anormale dudbaiseur qui tend a diminuer la valeur
de la grume (Duflot, 1995). De surcrotit, le fréne comnftraxinus excelsigrpeut s’hybrider
naturellement avec le fréne oxyphyll&rgxinus angustifolia dont le bois n'est pas
intéressant d’'un point de vue commercial et dont la foestesouvent médiocre (Duflot,
1995). Or, cette essence est également présente dansiite Werte et il serait risqué
d'utiliser les semences provenant de ce territoireosi Veut produire du bois de qualfté
Un verger a graines de frénes commufraXinus excelsigrexiste en Normandie (verger des
Ecolouettes), qui a été réalisé a partir d’arbrescgélnés dans le milieu naturel pour leurs
gualités sylvicoles (rectitude du fat, cylindricité, peu de défaxtérieurs) et pour leur
apparente résistance au cceur noir (MAAPAR, 2003b). Daneris# verte, il serait pertinent
de réaliser des essais de plantation avec des plamssds ce verger.

Les frénes et les peupliers représentant aujourd’hui 90% dlere arborée de la
Venise verte (Renard-Wiart, 1995), la diversification deserces productrices de bois
d’ceuvre sur ce territoire, en sus de son intérét écigp@mnpourrait permettre de redonner
une place plus importante aux autres essences ligneudigenes et ainsi, de favoriser la
biodiversité. De plus, si ces arbres sont plantéeteaitrdes frénes tétards (comme le sont les
peupliers), leur présence ne modifiera pas la trame pagsagpourra méme I'enrichir. Cette
diversification est envisageable a I'échelle de chaqugnetient’® des différents
alignements d’'une méme parcelle, ou encore de I'egpioit agricole.

b) La recherche de configurations et d'itinéraires techniegl performants.

A T'heure actuelle, la maniére dont sont réalisées it®e ran place et la conduite du
double alignement sylvopastoral dans la Venise verte ésthtstérogéne. Par exemple, la
distance qui sépare l'alignement de frénes tétarddwetdeepeupliers est tres variable (soit de
1 a7 m) figure 30), la maitrise de la compétition herbacée au pied dedipeugst effectuée

ou non et les moyens utilisés pour la protection dessarbontre le bétail sont variés

192 a plupart du temps, les frénes qui sont replantés en baldareanaux sont directement prélevés dans le
milieu naturel (en particulier dans les friches arborégsint donné gu'ils sont destinés a étre taillés en téards
a produire du bois de chauffage, il importe peu que ce soft@ess communs, des frénes oxyphylles ou des
hybrides (Guenon, 2005, pépiniériste forestier dans laséemérte, communication personnelle). Dans un
contexte sylvicole, cette solution n’est pas envisdgeab

103 gj cette diversification est envisagée sur une mémdebede plantation (ce qui pourrait étre original d’un
point de vue paysager), il sera prudent de ne pas mixersdesces qui ont des vitesses de croissance trop
différentes, car leur association pourrait étre néfastelle qui croit le plus lentement. Aussi, il noustderait
judicieux de planter les chénes pédonculés en bandes moffigsp8&ainais par contre, I'alternance de frénes et
de platanes sur un méme alignement pourrait étre geable, de méme que I'alternance peupliers et aulnes.
Bien sar, ces différentes possibilités nécessiterdiénite testées sur le terrain, afin d’évaluer leur pertnest

leur efficience.
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(observations personnelles). En fait, les trois commesade ce systeme (frénes tétards,
peupliers, élevage) sont trop souvent considérées catamentités individuelles. Aussi, les
interactions qui surviennent entre ces composantes, egi'stlient positives ou négatives,

sont peu (ou pas) prises en compte.

Figure 30 : L’hétérogénéité des écartements entre leBgnements de frénes tétards et de peupliers
(Photos : B.Patarin

Les configurations adoptées et les choix techniques effantugsnt donc pas toujours
optimaux et peuvent réduire l'intérét de cette assoaiagroforestiere. Par exemple, une
proximité trop importante entre les frénes tétards gpdepliers peut étre préjudiciable a ces
derniers, notamment si les cultivars employés somtisles au phototropismédure 31).

La réhabilitation du sylvopastoralisme dans la Venise evedevrait donc
s’accompagner d’'une recherche des itinéraires techniquisseconfigurations spatiales les
plus performants. Cela sera d’'autant plus vrai si lograhe a y incorporer de nouvelles
essences, pour lesquelles aucun exemple local de plamatioeut servir de référence. Selon

nous, ces recherches devraient porter prioritairesaries trois aspects suivants :

« La maitrise des interactions entre les frénes tétards etrless destinés a la production

de bois d’'ceuvre :

Lorsque la plantation de I'alignement situé vers liiigiér de la parcelle (soit celui
des peupliers) se réalise alors que les frénes tétantsl&a en place depuis plusieurs
années (ce qui est le cas la plupart du temps), ceuxdicsssceptibles d’exercer une
compétition importante sur les jeunes plants, notammpeunt la lumiérefigure 32). Il
faudrait donc mesurer les différentiels de croissancedess destinés a la production

de bois d’ceuvre (dans le cas du peuplier mais aussi darehdes essences évoquées
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précédemment), en fonction de la distance de plantpéiprapport aux frénes tétards et
selon la fréquence et la période d’émondage de ces derniaxsfédeesurs qui, en plus

de l'orientation géographique de l'alignement, influeront lsuquantité de lumiére
recue par les jeunes arbf¥s Ceci permettrait de renseigner les éleveurs sur les
écartements a privilégier et sur la conduite & adoptecernant 'émondage des frénes

tétards et ce, dépendamment de chaque essence coriSidérée

Figure 31: Déformation du fit des Figure 32: Frénes tétards non
peupliers, en raison de leur émondés, qui risquent d'exercer une
phototropisme et de I'ombrage concurrence pour la lumiére sur les
engendré par la proximité des frénes peupliers récemment plantésFhoto : B.
tétards (Photo : B. Patarii. Patarin).

104 es différentiels de rectitude du fit et de défauts de fiomaipparents (fourches, nceuds plongeants, etc.)
pourraient également étre mesurés, puisqu’ils peuvent dépeadigcartement de plantation et de l'intensité
lumineuse regue (Balandier, 1997).

195 | es essences ligneuses n’ont pas toutes les mémeasbesdumiére et, de plus, ceux-ci peuvent varier au
cours de leur vie. Par conséquent, il est probable quaireestessences pourraient bénéficier d'un ombrage
partiel occasionné par les frénes tétards, alors sgrdit néfaste a d’autres. S'il semble par exemple irapbor
d’émonder les frénes tétards avant la plantation des peyg@ir éviter les inconvénients liés au phototropisme
(figure 31), ceci ne sera pas forcément vrai pour les autres &ss.
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La maitrise des interactions entre le couvert herbacé et legsibr

Au cours des premiéres années qui suivent la plantatarbrds dans un milieu
prairial, le couvert herbacé est susceptible d’exercercaneurrence pour I'eau et peut
ralentir leur vitesse d’enracinement. Dans la plupart degpérimentations
sylvopastorales francgaises impliquant la plantatiofed@élus précieux en milieu péature,
cette compétition était maitrisée par I'applicatiocalisée d'un herbicide chimique
(Balandier etal., 2002). Ponctuellement, on observe le recours a ce typeétieode
dans la Venise verte, pour limiter la compétition heébaau pied des jeunes peupliers.
Ceci reste cependant trés marginal et dans la majeiécas, aucun contréle de la
végétation n'est effectué (observation personnelleyeceurs a des produits chimiques
dans un tel contexte n'est en effet pas souhaitable (pitéxdes cours d’eau, milieu
naturel écologiquement intéressant). Par contre, l& ples paillis biodégradables
pourrait &tre une solution opportune qui mériterait d’gtsese®.

A mesure que les arbres croissent dans un systeme sstioga ils sont
susceptibles d’induire une réduction de la production fourragéseamment par
lombrage qu’ils portent au sol) (Balandier ak, 2002). Dans le cas du double
alignement qui nous concerne, cette réduction estkngtu seul contour des prairies et
son ampleur dépend bien évidemment de la forme de la pattebe fort probable que
cette diminution du rendement fourrager puisse expliquerd e certains éleveurs
de rapprocher au maximum les deux alignements (frénaslgéta peupliers)figure
30). A notre connaissance, aucune étude n’a cependant mesévéloé cette perte de
rendement sur des parcelles de la Venise verte. Pa¥qumd, le choix des écartements
releve d’observations de terrain, proches de I'empiridirgerait urgent de déterminer
rationnellement limpact de ces alignements sur la pramuctfourragere
(dépendamment de la distance entre les deux bandes datipie mais aussi de
l'écartement entre les arbres d'une méme bdAdelCeci permettrait d’agir en

connaissance de cause et de trouver des compromis entéeddements les plus

108 Actuellement, le recours au paillage (qu'il soit plastiquebmdégradable) n'est jamais utilisé dans les
plantations d’alignement de la Venise verte. Méme sid&sde ce territoire sont correctement alimentésaen
toute I'année, il serait important de vérifier si un lpgé biodégradable ne permettrait tout de méme pas de
favoriser la croissance des arbres, en particulier Ipswssences feuillues qu’on propose d’implanter.

107 A ce titre, il s'avérerait intéressant de voir sithodéle ALWAYS, qui n'a pas été validé dans toutes les
conditions pédoclimatiques francaises et qui a été congud®s parcelles sylvopastorales dans lesquelles la
plantation des arbres ne se limite pas aux contours (Betgkz 1999 ; Balandier l., 2003), ne pourrait pas

étre adapté au contexte particulier du double alignement denliaé/verte et permettre d'évaluer cette perte de

rendement.
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favorables a la croissance des arbres et ceux lesfghasables a la production

fourragere.

» La maitrise des interactions entre les arbres destinés a la piodut® bois d’oeuvre et
le bétail :
Dans tout systeme sylvopastoral, la présence d’animauavdgd impligue des

risques de destruction des jeunes arbres si ceux-cimepas protégés (Dupraz et
Newman, 1997). Une solution radicale est bien str d’exdéhgr@nimaux de la parcelle
en attendant que les arbres soient suffisamment aidtsismais, avec des feuillus
précieux, cette période peut étre relativement longue (Dwgirblewman, 1997). Dans
le cas du double alignement de la Venise verte, les éogtent la plupart du temps
pour des corsets de protection individuels, d’'une hauteur csargmtre 1,4 et 1,6 m. En
général, ceux-ci sont en métal ou bien en bardeaux de dligis par des fils de fer
(figure 33). La plantation des peupliers s’effectuant a 'aide adlatlres de 3 a 4 m (le
bétail n'a pas acces a la partie feuillée) et leurssamce étant trés rapide, ce type de
protection semble satisfaisant pour cette essencecddtire, pour des plants de plus
petite taille et pour des arbres a croissance plu lG@omme les autres essences
proposées), la période de risque serait plus longuaues feuilles risqueraient d’étre
accessibles au travers des interstices de ces cddsgbius, ces corsets ne protégent pas
efficacement des petits rongeurs, qui n'ont aucun mal a génatrlintérieur
(observation personnelle). En France, de nombreuseséintiété menées au cours des
années 1990 pour mettre au point des tubes protecteurs enuglastualifiés de

« protections individuelles de plants a effet de serreoir (var exemple Bergez et
Dupraz, 2000). Elles ont permis d’aboutir a la créationuibed protecteurs optimaux
qui, en plus de protéger efficacement les arbres ctagrieottis et les abroutissements
du bétail (et des animaux sauvages), permettent d’anélinecroissance et d’assurer
un bon taux de survidigure 34). lls ont également l'avantage d'étre munis d’'une pré-
découpe au laser, qui permet a l'arbre de se débarrassar pi®tection lorsqu’il a
atteint le diamétre suffisant et ce, sans risquer eissbté® Ces tubes protecteurs ont
fait 'objet d'un dépbt de brevet et sont aujourd’hui contiadisés par la société
Tubex, sous l'appellation de TubeX“E lls existent en différentes longueurs : 80 cm ;

1,20 m; 1,80 m (ou plus sur demande) et en différents diesn€fubex France, non

198 Avec les corsets en métal actuellement utilisés Bakenise verte, les risques de blessure sont plus grands.
Parfois, les peupliers ne parviennent pas a s’en débarnat¢aeellement et, si personne ne vient les retinee,
incursion d’une partie de ce corset dans le tronc darégpeut survenir (observation personnelle).
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daté). Advenant la plantation d’autres essences que ldigyeppur produire du bois
d'oeuvre dans le contexte sylvopastoral de la Venise vérsgrait tout a propos

d’utiliser ce type de protection.

Figure 33 : Corsets actuellement utilisés dans la Vemiverte pour protéger les peupliers des dégats
pouvant étre occasionnés par les animaux d’'élevagehtos : B. Patarih

Figure 34 : Protections individuelles de plants a effaele serre, spécifiquement adaptés a la protection et a
la croissance d'arbres feuillus dans des systémes sylastoraux (Photos : SAFE
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La figure 35 présente un exemple de configuration spatiale qui pourraitédtée en
vue de moderniser le double alignement sylvopastoral wadél dans la Venise verte et de
déterminer les itinéraires techniques optimaux pour cette msdgon (dans cette figure, il
faut considérer que les arbres destinés a la productiboigel’ceuvre seraient protégés par
des tubes protecteurs a effet de serre (tels que ceux psesantgfigure 34)).

Légende:

*’: Frénes tétards

* . Arbres pour la production de hois d’ceuvre .

‘* Chénes pedonculas (Quarcus robun
‘* Frénes communs (Fraxings excelsion

* Flatanes communs (Flatanus hybnida)

Prairie Paturée

‘7,“:{ Feupliers hy brides {( Popuius sp x s

‘*’ Audlnes (Alnus giutinosa)

"""" : Bande de paillis biod égradable

> : Ecartement entre les arbres ;

*—* %i&i&ﬁi&ﬁﬁﬁ** crmannieisaves:
********#* I'écartement optimal pour chague essence

Figure 35 : Schéma illustrant une possible modernisatiodu double alignement sylvopastoral dans les
prairies de la Venise verte.

c) La valorisation du bois des frénes tétards.

Avec l'augmentation actuelle du prix des énergies fagssiés énergies renouvelables
constituent plus que jamais une solution d’avenir. Le-éoexgie fait partie de celles-ci et
'ampleur de la ressource présente dans la Venise verteawers des frénes tétatths
suscite de plus en plus l'intérét des acteurs locaeg.dmondages, qui avaient été délaissés
dans beaucoup de secteurs aprés la déprise agricole, regagrampleur et en fréguence
(observation personnelle). Des projets sont en cours teoter de redonner un débouché
commercial a cette ressource (études de faisabiliténitez€économique, estimation des

199 persuy (2003) indique que sur la seule partie de la Venisesirrée dans le département des Deux-Sevres,
soit environ 10 000 hectares, ce sont plus de 1 000 000 de dndirmgaient été plantés au*I9siécle. A raison
d'un metre cube de bois de chauffage produit tous les 10 ansfaéne tétard, il indique qu'une quantité
annuelle de 100 000%udle bois de chauffage pourrait étre récoltée (en tenamemient compte du bois-bliche
et non de la biomasse des branches les plus fines).
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ressources mobilisables par secteurs), ce qui permettrgnaémter I'intérét économique du
sylvopastoralisme sur ce territoire (PIMP, 2005 ; comication personnelle).

Néanmoins, cette production de bois de chauffage reste, moumoment,
essentiellement destinée a 'usage domestique. Il cand@rc que ces projets gagnent en
intensité et que I'ensemble de cette biomasse ligneuseasmiisé, y compris les plus petites
sections qui, pour la plupart, continuent d’étre briléepkae {igure 36). Le PIMP (2005,
communication personnelle) nous a cependant indiqué que digchiguetage et leur
utilisation dans des chaudieres a bois était a I'étude.

Figure 36 : Biomasse ligneuse non valorisée et destiréan brilage sur place Photo : B. Patarii.

Outre son utilisation énergétique, cette biomasse lignpaserait trouver d’autres
applications. Le bois déchiqueté constituerait un paillisddgradable de choix pour les
alignements de peupliers et pour les autres feuillus pellement implantables. Cette
solution aurait 'avantage d’étre écologique et bon m@rghisqu’elle ne nécessiterait que
peu ou pas de transport. Lorsque 'émondage n'a pas été digigis 15 ou 20 ans (ce qui
n'est pas rare), il serait également pertinent d’envislegstiage des plus belles sections, ou
alors leur commercialisation en cylindres destinés au agern(ceci nécessiterait bien
évidemment des études de marché). La bioconversion de esrparches de fréne tétard par
la production de champignons comestibles serait encomtia moyen de valoriser cette

biomasse (voir Iparagraphe b) de lasection 1I-3-2-3.
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[I-3-2) Les produits forestiers non ligneux : une p iste a explorer.

11-3-2-1) Définition et mise en contexte.

La FAO (Food and Agriculture Organization) (2003) définit lesdpits forestiers non
ligneux (PFNL) comme« des produits d’origine biologique, autres que le bois, dérivés des
foréts, d’'autres terres boisées et d’arbres hors foréSerriere cette définition assez large,
se cache une multitude de produits tels que des résindsjitkss des écorces, du latex, des
champignons, des plantes médicinales et/ou comestilgsdleurs, des fruits, des graines, ou
encore des produits d'origine animale (FAO, 2003 ; Ticktin, 20Dé)tout temps, I'Homme
a exploité une multitude de PFNL, qu’il a employés a diusages, entre autres alimentaires,
médicinaux, ornementaux, cosmétiques ou encore cultuPelar plusieurs millions de
personnes a travers le monde, et plus particulierendans les pays en voie de
développement, I'exploitation des PFNL constitue une sodecsubsistance et/ou de revenus
importante (FAO, 2003 ; Ticktin, 2004).

Depuis quelques années, les PFNL suscitent un intéréidémide au niveau
international, qui s’illustre par une augmentation de feise en marché et de leur importance
économique (FAO, 2003 ; Karayilmazlar, 2005). Parmi les raisgmi expliquent cet
engouement, on peut noter l'intérét croissant des secietgdentales pour la phytothérapie
et les produits naturels, 'opportunité que certains PFNlrésentent dans la valorisation
économique des zones défavorisées ou encore la prisensgerwe accrue du réle gu'ils
jouent dans la conservation de la biodiversité et daméhagement intégré des espaces
boisés (Olivier et Guinberteau, 2000 ; FAO, 2003). Cette teedast particulierement
observable dans le cas des plantes médicinales et depighans comestibles (Olivier et
Guinberteau, 2000 ; Heywood, 1999).

L’exploitation des PFNL peut se faire par 'organisatitenleur récolte dans le milieu
naturel (cueillette) ou bien par leur culture (lorsque edllest maitrisée) dans des systemes
forestiers, agroforestiers ou agricoles (Raalet 2004). Dans les pays occidentaux, cette
activité constitue rarement une occupation principale pesiagriculteurs ou les forestiers,
mais Tromas (1991) et Williams eal. (1997) indiquent qu’elle peut représenter un
complément de revenu non négligeable, en particulier lg@nsones soumises a la déprise
agricole.

Sur le site de la Venise verte, le seul PFNL qui estedlement exploité & une échelle
commerciale est 'angéliquéigelica archangelica plante qui est cultivée sur une vingtaine
d’hectares a des fins gastronomiques (confiseries et lisjuEcnolisées) et accessoirement
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phytothérapeutiques (racines séchées et broyées destifades des infusions) (observation
personnelle).

Dans la mesure ou il est nécessaire d’augmenter et desifigreles revenus des
agriculteurs de la Venise verte pour faire face aux difis financieres rencontrées par
I'élevage extensif, il nous paraissait pertinent d’évoquauntdes PFNL qui pourraient y étre
exploités. Ici, nous nous limiterons aux plantes wigdles et aux champignons comestibles,
mais il n'est pas exclu que d’autres PFNL puissent avoipatentiel prometteur sur ce
territoire. Pour le moment, les plantes médicindlegmis I'angélique) et les champignons
comestibles ne font I'objet d’aucune attention pariggel dans la Venise verte (du moins
dans une optique de production commerciale).

11-3-2-2) Les plantes médicinales dans la Venise ve _rte.

a) Une diversité d’espéces naturellement présentes.

Heywood (1999) définit les plantes médicinales commeelles qui sont
communément utilisées dans le traitement ou la prévention de maladié$en qui sont
considérées comme jouant un réle bénéfique sur la sarféomas (1991) dénombre 21
plantes qui répondent a ces criteres et qui poussentale $pontanée dans la Venise verte.
Leurs noms et leurs principales propriétés médicinalespésentés dans fableau 2 (pour
plus de renseignements concernant ces especes et leurs utilisatiopsut se référer a
Plants For a Future (2004)).

Ces plantes médicinales se rencontrent un peu partosifal®&enise verte, mais elles
sont particulierement abondantes dans les formationgalégéhommées mégaphorbiaies
eutrophes »Celles-ci constituent un stade de végétation transjtqui résulte de I'abandon
de la fauche ou du paturage annuel sur une prairie humide atilguiest pas maintenu par
un broyage de la parcelle tous les 3 ou 4 ans, évolue patitters une friche arborée, puis
une forét alluviale (Tromas, 1991 ; PIMP, 2003).

A [l'échelle d'une exploitation agricole, ces mégaphamids se rencontrent
fréquemment sur les parcelles qui sont de trop petile flur étre valorisées par I'élevage.
En général, elles ne sont valorisées d’aucune autre maagie sont donc soumises a
l'enfrichement (observation personnelle). Or, les mégepaies constituent un habitat
privilégié pour plusieurs insectes, participent grandemerd diversité floristique de la
Venise verte et sont trés efficientes dans I'épuraticredex.
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Tableau 2 : Plantes médicinales de la Venise verte etifrs propriétés
(d’aprés Tromas, 1991 et Plants For a Future, 2004

Nom latin

Nom vernaculaire

Propriétés médicinales

Partie(s) utilisée(s)

Althaea officinalis

guimauve officinalg

émollient, diurétique, laxatif

racines, feuilles et

fleurs

Angelica sylvestris

angélique sylvestre

spasmolytique, digestif, expectof

racines, feuilles et
ant

fruits

Arctium lappa

grande bardane

antibactérien, antifongique, anti-

tumoral, dépuratif

racines et fruits

Convolvulus sepium

liseron des haies

cholagogue, purgatif, fébrifugd

racines

Eupatorium cannabinum

eupatoire chanvrin

¢ anti-tumoral, fébrifuge, laxatif

masi et feuilles

Filipendula ulmaria

reine des prés

diurétique, astringent, anti-
inflammatoire, antiseptique, lutte

contre les rhumatismes

plante entiere

Fraxinus excelsior

fréne commun

purgatif, astringent, laxatif

feuilles

Humulus lupulus

houblon

sédatif, antiseptique, fébrifuge

cones femelle$

Lysimachia vulgaris

lysimaque commun

D

astringent, expectorant

plante entiere

Lythrum salicaria

salicaire

astringent, antibiotique, anti-

inflammatoire

sommités fleuries

Mentha aquatica

menthe aquatique

antiseptique, astringent,

spasmolytique

feuilles

Plantago major

grand plantain

astringent, dépuratif, laxatif,

expectorant

feuilles

Polygonum persicaria

renouée persicairg

astringent, diurétique, vermifuge, lu

contre les rhumatismes

te

plante entiere

anti-inflammatoire, fébrifuge,

Populusspp. peuplier ) ) bourgeons et écorce
antiseptique
) anti-inflammatoire, antiseptique, i
Salix alba saule blanc o écorce
sédatif
) ] anti-inflammatoire, diurétique, luttg  écorce moyenne,
Sambucus nigra sureau noir

contre I'arthrose, astringent

fleurs et fruits

Saponaria officinalis

saponaire officinald

expectorant, diurétique, cytotoxique

plantiére

Solanum dulcamara

douce-amére

anti-tumoral, expectorant, lutte confre

'eczéma

rameaux et tige

Symphytum officinale

consoude officinalg

cicatrisant, émollient, expectorant

hémostatique

racines et feuilles

Urtica dioica

grande ortie

dépuratif, hémostatique, diurétique

astringent

plante entiere

Valeriana officinalis

valériane officinale

spasmolytique, sédatif, diurétique

cines
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Pour ces raisons, le DOCOB Natura 2000 mentionne qu’il fautomserver une
certaine proportion sur le territoire, en évitant lewwlétion vers la friche (PIMP, 2003). La
collecte de plantes médicinales au sein de ces mégaphksrb&iait un moyen de valoriser
économiguement ces espaces, de stimuler les agricuitdes entretenir et donc, de favoriser
leur préservation. Bien souvent, les peupleraies sonerégat colonisées par ce type de
végétation (Tromas, 1991 ; PIMP, 2003), en particulier dansidene age (Dano et Bothe,
2001). Elles aussi constituent donc de potentielles zonesdite.

b) Les actions a mener pour favoriser I'exploitation des plante&gdicinales.

La présence de nombreuses plantes médicinales dansite Werte est un fait mais,
en l'absence de projets locaux qui s’intéressent detmenht a cette ressource, la valeur de
leur éventuelle exploitation demeure une incertitudeethis donc indispensable que des
recherches soient menées afin de déterminer la faiéadil la pertinence (économique et
écologique) de cette voie possible de diversificationpigrité, ces travaux devraient porter

sur les deux thémes suivants :

» Déterminer les espéces qui présentent le plus de potentiel :

Il est évident que les especes présentées déatddau 2 ne suscitent pas toutes la
méme demande sur le marché ni n'atteignent les mémederixente. Il sera donc
essentiel de déterminer celles qui offrent le plus deusi®es. Pour ce faire, il faudra
examiner pour chacune des plantes (ou des parties de maetl) est la situation de
I'offre et de la demande sur le marché (au niveau intemlti national et local), quel
est le type de marché le mieux adapté et le plus réanaoé (laboratoires
pharmaceutiques, pharmacies, grande distribution, magasimsalsgs ou vente
directe). Ceci fournirait des bases pour des études ddbifidssechnico-économique,
qui permettraient de déterminer (en fonction des quamétédtables sur la Venise verte
et des codts de production, deux critéres qui demanderosit aa@re quantifies) les
especes dont l'exploitation serait réellement ingaege économiquement, et donc
envisageable.

En France, 25 espéces végétales représentent 80 % du metiohél des plantes
médicinales. Parmi elles, trois sont tres fréquentes da Venise verte : le fréne
(Fraxinus excelsigr la reine de prés{lipendula ulmarig et la valériane\(aleriana
officinalis). Elles mériteraient donc une attention toute pdiéicel (Tromas, 1991).
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« Développer des itinéraires technigues pour leur exploitation :

Une fois que les plantes offrant le plus de potentielraut® désignées, il s'agira
de déterminer comment il faut envisager leur exploitatienr cueillette dans le milieu
naturel parait la solution la plus appropriée, car dleessite peu d’investissements en
matériel. De plus, elle permettrait de préserver laibédité dans les mégaphorbiaies,
ce qui ne sera pas nécessairement le cas si on enwsagenbculture d’'une plante
médicinale sur ces espaces. Pour chacune des espéecasgetiénfaudra donc
déterminer quel est le moment le plus propice a leur ctieillen fonction par exemple
de la taille de la partie récoltée, de la teneur en coéspactifs ou bien des conditions
climatiques) et, surtout, quelle est la quantité qui peut réeltée sans risquer une
surexploitation nuisible & I'esp&dd Il faudra également réfléchir & 'organisation du
stockage et de la mise en marché (séchage ou norfotraason du produit ou non,
guantités minimales a atteindre pour envisager la miseageché) etc.). La constitution
d’'une coopérative locale, qui regrouperait les cueilleurglaietes médicinales, pourrait
aider & cette organisatitn

11-3-2-3) Les champignons comestibles.

En France, les habitudes alimentaires ont changé au desiderniéres années et les
consommateurs sont de plus en plus portés vers des proouitsaux, si possible naturels
(ce qui répond aux exigences croissantes en terme de éédimitntaire). Cette conjoncture

expliqgue que le marché des champignons comestibles kditlgment dynamique, en

110 gj elle n'est pas raisonnée en terme de quantités/@eslela collecte de plantes médicinales dans le milieu
naturel, mais aussi de la plupart des PFNL, peut constitugrave danger pour la préservation des espéces
biologiques. Ainsi, la surexploitation de plusieurs PFNtcavers le monde a parfois conduit a la régression,
voire a I'extinction, des espéces dont ils proviennent Rao etal., 2004 et Ticktin, 2004). Avant d’envisager
leur exploitation, il est donc indispensable d’apporter iépense aux trois questions suivantes : Quels sont les
impacts écologiques de la récolte de chaque PFNL ? Quedléesomécanismes qui produisent ces impacts ?
Quels moyens de gestion peuvent permettre de mitiger lestenpégatifs et/ou de promouvoir les impacts
positifs ? (Ticktin, 2004). Ces impacts varieront selormlade de reproduction de I'espéce considérée, sa
distribution naturelle, mais aussi la partie de la planti est récoltée. S'il s'avére, aprés des étudesusés,

gue certaines plantes médicinales de la Venise verteuverngepas subir de pression de récolte (ou bien que
celle-ci ne serait pas suffisante pour revétir un intécénhomique), il ne sera pas opportun d’envisager leur
exploitation.

1 Dans plusieurs régions francaises ol la production déeplamédicinales constitue une activité économique
importante, la création de coopératives de producteurs et/cueiléeurs a permis de structurer la filiere et
d’atteindre des quantités récoltées suffisantes pounia& en marché. C'est par exemple le cas dans la région
Auvergne (avec la présence de la coopérative SICARAPPAM)ans le département de la Lozere (avec la
coopérative VIVA-PLANTES). Cette démarche est particatigent intéressante lorsque la cueillette de plantes
médicinales constitue une simple activité complémengate celui qui la réalise. En effet, la présence d’'une
coopérative lui permet de se décharger de la mise en m@nehpeut étre difficile a I'échelle individuelle,
notamment si les quantités récoltées sont faibleg’'elies impliqguent une grande diversité d’espéces).
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particulier pour les especes qui sont récoltées dandiéaimaturel (champignons sauvages)
et/ou pour les espéces cultivées autres que le champigmadParis (Courvoisier, 2000 ;
Olivier et Guinberteau, 2000).

D’apres nos observations de terrain, aucune exploitatioomerciale de champignons
comestibles n'est actuellement effectuée sur la Venige,vgue ceux-ci soient sauvages ou
cultivés. En France, l'inconscient collectif assolgien souvent la collecte des champignons
sauvages aux territoires forestiers et leur cultudes champignonniéres intérieures, dans
lesquelles les conditions sont entierement controlésurtant, certains champignons
comestibles peuvent croitre spontanément hors ambiarestiére et plusieurs peuvent étre
cultivés en extérieur. Ainsi, la pholiote du peuplidrgocybe aegerifaest une espéece
spontanée abondante dans la Venise verte, qui mériterait tui’porte plus d’attentidi?

Sur ce territoire, la culture de shiitakéiitinus edodgset de pleurotesP{eurotusspp) sur
des billots de bois, serait également une option a démsi Apportons quelques précisions
sur ces potentialités.

a) La pholiote du peuplier : une espéce prometteuse.

La pholiote du peuplierAgrocybe aegerifaest un champignon saprophyte lignicole,
c'est-a-dire qu’il se nourrit de la matiére ligneuse arouhposition. Il se rencontre en Asie,
au Proche-Orient, dans le sud-est des Etats-Unis et dapartie sud de I'Europe. Ce
champignon croit sur des souches, des troncs et deshésad@rbres morts, en particulier
des érables, des saules et des peupliers (Stamets, 2000)urg&pe,Eon le trouve
essentiellement sur cette derniere essence et Boulld@d) le considere méme comme une
espéece populicole (d’ou son nom vernaculaire). En raisdalsendance de peupliers dans la
Venise verte, Agrocybe aegeritase rencontre un peu partout sur ce territoire, lorsgaie le
souches ont été laissées en place aprés la récol@rhies figure 37). Ponctuellement, il
colonise aussi des souches de frénes tétards (obserpatgonnelle). Dans la Venise verte,
sa période de fructification s’étend d’avril a septembietine méme souche, il est possible
de trouver des champignons trois a quatre fois dans la mséisen, dépendamment des
conditions climatiques (les fructifications surviennemégéalement quatre a cing jours apres
une forte pluie et par temps relativement chaud) (obsengpersonnelles). Il pousse le plus

souvent en touffes, qui peuvent atteindre des tailles teapes (nous avons déja eu

Y2 |ci, nous évoquons seulement la pholiote du peuplier caré¥ams observations de terrain, elle nous semble
la seule espéce comestible dont la présence soit sigadicative pour envisager son exploitation comméecia
Des inventaires mériteraient cependant d'étre régsésdéterminer si d’autres especes ne pourraient pas avoir
un potentiel intéressant.

109



'occasion de récolter 2,5 kg de champignons frais sumérae souche de peuplier, au cours

d’'une seule fructification).

Figure 37 : Pholiotes du peuplier Agrocybe aegeritarencontrées sur des souches de peupliers de laniége
verte (Photos : B. Patarih

La pholiote du peuplier posséde une grande valeur gastrononfigliweer et
Guinberteau, 2000) et a déja fait I'objet de nhombreuses émoissnment en France), en vue
d’étre cultivée en milieu controlé (Cailleux et Diop, 197/elmas, 1976b). Bien que ces
travaux aient abouti, aucune entreprise champignonnimnedise ne produit actuellement ce
champignon. Le marché national est essentiellenadimienté par des importations en
provenance d’ltalie et des pays de I'Europe de I'Est qui sesont lancés dans sa culture a
une échelle commerciale. Bien souvent, ces importat&gmn font sous forme de produits
transformés (appertisés ou surgelés), dans lesquajsotybe aegeritaest mélangé avec
d’autres espéeces (Olivier et Guinberteau, 2000). En conséguenckampignon se retrouve
tres rarement sur le marché frangais a I'état fRgsurtant, la société Meyer Champi (un des
plus gros distributeurs francais de champignons frais) aomsliqué qu’elle n'avait aucun
mal a le commercialiser quand elle en avait a dispasiSon prix au détail varie entre 10 et
15€/kg de produit frais (Meyer Champi, 2005, communication perslejne

Dans la Venise verte, quelques personnes cueillent ce wmramp pour leur
consommation personnelle, mais ce prélevement regtgeble par rapport a la ressource
présente et de grandes quantités pourrissent sur placevéilose personnelle). Apres nous
étre renseigné aupres de plusieurs propriétaires de parceitelesquelles nous avions
observé des pholiotes du peuplier, il semble que les presnfeuctifications apparaissent
entre 8 a 10 ans apres la coupe des peupliers (et qu'il esdiblpaken rencontrer jusqu’a la
décomposition totale de la souche, soit pendant les 5and@ui suivent). La tempéte de
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1999 ayant mis une grande quantité d’arbres a terre,foregirobable que les fructifications
d’'Agrocybe aegeritagoient trés nombreuses dans les années qui viennent.

Aussi, nous pensons qu'il serait tres pertinent de melesr inventaires (pour
déterminer les meilleures zones de récolte), d'évaluemlantités récoltables (ainsi que
l'impact de la récolte sur I'espéce) et d’envisager la raisenarché de ce champignon (les
restaurants locaux pourraient constituer des débouchésssaé@ts étant donné I'ampleur de
lactivité touristique estivale). Les inventaires serhidoccasion de cartographier la
répartition du champignon sur le territoire et de cadledes observations sur les souches de
peuplier qui sont colonisées paAdirocybe aegerita(car toutes ne le sont pas). Ceci
apporterait des renseignements précieux, qui pourraiedit derbase a une gestion du milieu

favorable a 'occurrence de ce champignon.

b) Shiitakes et pleurotes : une valorisation possible de la biomdigneuse.

Le shiitake Lentinus edodgset le pleurote Rleurotusspp.) sont deux champignons
saprophytes, dont les conditions de cultures sont bieruesnujourd’hui, ils constituent,
aprés le champignon de Paris, les deux especes comeddbl plus cultivées au monde
(Stamets, 2000). En France, shiitakes et pleurotes solnsietnent produits en conditions
contrblées, par des entreprises industrielles (OleieGuinberteau, 2000). Cependant, dans
d’autres pays, ces champignons sont également cudtiVéstérieur, sur des billots de bois.
Cette technique nécessite des investissements finaneieusdup moins importants, ce qui
lui permet d'étre employée a une petite échelle, fafailipar exemple. De plus, les
champignons cultivés dans ces conditions sont soulghtqbustes et possedent des qualités
organoleptiques supérieures aux mémes espéeces cultivébarmpignonnieres, ce qui leur
donne une valeur monétaire accrue (Hoffner, 2002).

En pratique, cette technique consiste en I'inoculatiohilttes de bois (coupés a la fin
de I'hiver, lorsque le taux de séve dans l'arbre est maxipaalje mycélium du champignon
gue l'on désire cultiver. Une fois les billots inoculés sont installés dans un milieu ombragé
et il faut veiller & ce gu’ils conservent un taux d’hdité élevé, favorable a la colonisation du
bois par le mycélium. Au bout de quelgues mois d'incubatiotrde4 et 15 mois), le
mycélium aura colonisé I'ensemble du billot et, lorsquect@sitions climatiques lui seront
favorables, i| commencera a produire des fructificatidPer: la suite, les billots peuvent
produire des champignons plusieurs fois au cours de la méné= (au printemps, en été et
en automne essentiellement) et ce, pendant plusieurssadiadfilée (4 a 10 ans selon les
champignons et selon la densité du boiufe 38). Des itinéraires techniques sont
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disponibles, qui détaillent avec précision toutes legestale ce procédé de culture (depuis la
sélection des billots, jusqu’a la récolte des champignd®our plus de renseignements, nous
recommandons aux personnes intéressees de se rélféserelient ouvrage de Paul Stamets

(2000), intitulé :« Growing Gourmet and Medicinal Mushrooms »

Figure 38 : lllustrations de la culture de shiitakesI(entinus edodeset de pleurotes Pleurotusspp.) sur billots de
bois (1 : incubation de billots de bois inoculés paelLentinus edodes 2 : fructifications de Lentinus edodes 3 :
fructifications de Pleurotussp.) (Photos : Berrea College, AFTA et Dominion Seed Hopuse

En Amérique du Nord, la culture de ces deux champignonscemert forestier est
une pratique agroforestiére bien développée, qui permet apxkéinires de petits lots boisés
de valoriser le bois non commercialisable et de leur rsgpan complément de revenus. Il
serait intéressant de tester cette pratique dans leleaap de la Venise verte, qui présentent
des conditions favorables a la culture de ces champigf@mbrage partiel, taux d’humidité
élevé). Pour la production de shiitakes, il est recommand#éiskr des billots de bois dur, de
un meétre de longueur et de 15 cm de diamdigareés 38-1 et 38-2 Les perches de frénes
tétards pourraient étre utilisées a cet escient. Raupleurotes, les billots sont en général
moins longs (50 a 60 cm), d’'une largeur plus importaigare 38-3) et le peuplier leur est
tres favorable (Anselmi et Deandrea, 1978). Aussi, lésshile peuplier qui ne présentent pas
les qualités requises pour l'industrie pourraient trouver waerigation au travers de leur
culture. Bien sdr, tout ceci nécessiterait des étuddaiskbilité technico-économiques, afin

d’évaluer la rentabilité d’'une telle pratique dans le exteat particulier de la Venise verte.
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[I-4 ) Conclusion.

De cette deuxieme partie, il ressort que l'agroforesteaas diverses formes, est en
mesure d’apporter des éléments de réponse aux enjeux afareementaux du territoire.

Sur les plaines calcaires, méme s'il serait indispeas@biquantifier ces bienfaits sur
le terrain, I'agrisylviculture, la trufficulture et ldisements linéaires sont susceptibles de
réduire la contamination des eaux souterraines, d’enriehpaysage et de favoriser la
biodiversité. Si elles viennent en remplacement d’'unéuilirriguée, telle que le mais,
'agrisylviculture et la trufficulture seraient égalemelets moyens de réduire durablement les
prélevements d’eau dans les nappes phréatiques. En pa@®leois pratiques revétent des
attraits économiques, en premier lieu par la diversifinaties revenus qu’elles permettent.
Pour I'heure, les boisements linéaires sont les systemes agroforestiers que I'on rencontre
assez fréquemment sur ce territoire. La trufficultutgoeSsente mais elle occupe des surfaces
restreintes. Quant a l'agrisylviculture, elle est s nt absente.

Dans la Venise verte, le sylvopastoralisme, par I'méatiaire du double alignement
fréne-peuplier, est une pratique agroforestiere traditl@riglle répond aux préoccupations
paysagéeres et écologiques actuelles, ce qui explique Gartem a sa réhabilitation.
Néanmoins, elle n'a pas évolué dans sa forme depuis qe&rkte et mériterait d'étre
modernisée, pour devenir plus efficiente et plus attraydotmomiquement. Nous avons
exposé les principaux efforts de recherches et de déveleppemi devraient étre engagés
pour permettre cette modernisation. Sur ce méme tegritwirus avons montré que les plantes
médicinales et les champignons comestibles sont deus g@ePFNL dont I'exploitation
pourrait constituer une diversification des activitésqoerépond a la nécessité de stabiliser
économiguement les exploitations agricoles de ce séctBPar contre, les besoins de
recherche sont la encore importants.

Au terme de la présentation de ces cing pratiques, il appghmad clairement que
l'agroforesterie présente des potentialités intéressamnte les plaines calcaires et la Venise
verte, mais que celles-ci sont actuellement sous-ég&pki C'est pourquoi il nous a paru
important de déterminer si le contexte réglementair@stitutionnel ne permettrait pas de

stimuler leur adoption.
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lI1) Le cadre réglementaire et institutionnel.

I11-1) Introduction.

Dans les régions tropicales I'agroforesterie, sousf@a®ses les plus variées, est un
mode d’occupation des terres usuel depuis de nombreuses,ainées’est depuis plusieurs
siécles, et qui perdure aujourd’hui. Dans les régions tempéra contraire, les pratiques
agroforestiéres traditionnelles ont régressé durantetmnsle moitié du 23° siécle et
'adoption de nouvelles formes d’agroforesterie (qu'elegnt issues d’une modernisation
des pratiques traditionnelles ou non) s'y fait, au mieuxn&’maniere lente et timide (Cutter
et al., 1999 ; Eichhorn etl., 2006). Bien souvent, cette réticence a adopter de nouvelles
pratiques agroforestiéres (ou percues comme telles) sjeggbar une trop faible implication
des gouvernements (ou de leurs représentations localededamgien a leur développement
(Cutter etal., 1999). L’'absence de politiques incitatives pour conserverémr des systemes
agroforestiers, la sectorisation des politigues agceleforestiéres ou encore le manque
d’'organismes (techniques ou professionnels) spécialisés ddombane de I'agroforesterie,
sont autant de freins éventuels a I'expansion de ce diatisation des terres dans les pays
industrialisés.

Pour autant, cette situation n’est pas une fatalitéis 3@ pression de la recherche
scientifique, d’'agriculteurs et de forestiers précurseurgput simplement suite a I'évolution
des mentalités (en particulier de la prise de consciemséronnementale grandissante),
plusieurs gouvernements occidentaux initient progressiventes politigues aptes a
favoriser, ou du moins a ne plus empécher, le développedeseiagroforesterie ou de
certaines pratiques agroforestieres. Cette reconnagsgaoltique peut s’illustrer par une
modification des réglementations existantes, par la mis@lace d'incitatifs financiers a
limplantation d’'un systeme agroforestier (notammentcelui-ci procure des avantages
économiques et/ou environnementaux a la société), pafides mis dans I'enseignement
de l'agroforesterie, ou encore par la création (owlgtisn a la création) d’'organismes de
développement.

Ainsi, Cutter etal. (1999) indiquent qu’aux Etats-Unis, 20 états sur 50 possedent des
politiques qui encouragent le développement d’une ou plugiatsjues agroforestiéres. Il
s’agit généralement d'une aide financiére a linvestiss¢énmal d’'un allegement de la
taxation, accompagnés d’une assistance et d'une fomtatbniques des porteurs de projets.
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Parallelement, scientifiqgues, techniciens et propritaite parcelles agroforestiéres se sont
regroupés a l'échelle fédérale pour créer I'Association ptAgroforesterie Tempérée
(Association For Temperate AgroforegtryEntre autres, celle-ci soutient et stimule la
reconnaissance politique de l'agroforesterie, rassentbmmmunique les résultats de la
recherche scientifique, organise des conférences etitteries porteurs de projets. De fait,
elle joue un réle crucial dans le développement de I'agesferie a I'échelle du pays.

En Nouvelle-Zélande, la vulgarisation des résultatsladeecherche scientifique
concernant le sylvopastoralisme, la création de I'Asgimn de Foresterie Rurale de
Nouvelle-Zélande et la mise en place d'un systéme datida approprié aux parcelles
sylvopastorales ont permis la plantation de pins datbtey Pinus radiatd dans des prairies
paturées sur plusieurs centaines de milliers d’hectaresk@et Knowles, 1997).

Aussi, il nous paraissait pertinent d’identifier si déspositions réglementaires et des
soutiens institutionnels similaires existaient (a I'digheationale ou locale), qui permettraient
de favoriser, dans le bassin versant du Marais Poiteessdr de chacune des cing pratiques
agroforestieres que nous avons présentées dpasgiall .
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I11-1 ) L’agrisylviculture.

Hormis quelques dérogations locales, [Iagrisylviculture tétaisqu’en 2001,
considérée en France comme inéligible aux aidestidres nationales ou aux subventions
européennes destinées a 'agriculture. De fait, cettigpeaétait jugée comme illégale dans la
plupart des départements, a moins que les porteurs de prejeesoncent a percevoir ces
financements? (Liagre, 2005a). Les expérimentations francaises meséredes systémes
agrisylvicoles modernes (en particulier par I'INRA de Muilier) ont cependant montré que
ceux-ci concourent au développement durable. Afin de favdeserexpansion, les pouvoirs
publics ont donc commencé, depuis 5 ans, a les prendre sidération dans les politiques
agricoles et forestiéres, répondant ainsi a la pressiercée par la recherche scientifique.
Ceci s’est traduit par un assouplissement des réglenwgati par I'apparition de politiques
incitatives au développement de l'agrisylviculture. En pdeglldes soutiens institutionnels
commencent a voir le jour, qui devraient se précisecc@urs des années 2006 et 2007.

Expliquons brievement comment s’illustrent ces évolgion

[1I-1-1) Les débuts d'une reconnaissance politique .

En France, I'année 2001 a vu l'adoption par le gouvernementoie rtresures
réglementaires favorables au développement de lagrisitwie. L'une s’attache aux
cultures intercalaires réalisées entre les rangéebrds, une autre a la plantation des arbres et
la derniére, aux bénéfices environnementaux apportés pgstémss agrisylvicoles. Voyons
en quoi elles consistent et comment elles ont évadpéis cette date.

111-1-1-1) Les cultures intercalaires.

Dans la circulaire DPEI/SPM/C2001-4008 du 8 mars 2001 (relativecanditions
d’attribution des aides directes de la PAC pour les cgltarables en France), sans que
l'agrisylviculture soit explicitement citée, il est natifque dorénavant, les cultures arables
réalisées au sein de parcelles arborées deviennentedigilides aides directes (MAAPAR,
2001a). Ceci a la condition que la parcelle ait été éigibant la plantation des arbres (ce qui
exclut systématiquement les cultures implantées damsilieu boisé déja existant) et que la
zone d’emprise des arbres soit déduite dans la déclaratorsulttaces cultivées. Il est
également précisé qudacculture arable pour laquelle le bénéfice d'un paiement a la surface

113 Chose qui était difficilement envisageable compte tenu lgueentabilité de I'agriculture francaise est
largement subordonnée a ces subventions.
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est demandé devra pouvoir étre effectuée dans des conditions comparabléess alas
parcelles non arborées dans la méme régioitant donné qu’il n'est plus nécessaire de
renoncer aux subventions agricoles de la PAC pour effeates cultures entre les arbres,
cette décision a levé le principal verrou au développemelidgiesylviculture sur le territoire
francais (Liagre, 2005a).

Cependant, suite a la réforme de la PAC du 26 juin 2003 td déeidé que les aides
directes a l'agriculture allaient étre remplacéepdgir de 2006 en France) par des Droits a
Paiements Uniques (DPU). Les DPU instaurent un découplagel (ou partiel
dépendamment des cultures) entre le taux de rétributitan prbduction. Le versement de
cette aide, qu’il y ait production ou non, sera subord@nénaintien des surfaces dans un
état agronomique satisfaisant. Aussi, il est clairenme@htionné que les zones boisées ne
seront pas éligibles aux DPU (Articles 43 et 44 du Régierde la Commission Européenne
n° 1782/2008'). Or, le terme de « zone boisée » n'est pas défini damgglement. De ce
fait, on peut craindre que les parcelles agrisylvicolesns@onsidérées comme telles et qu’en
France, I'éligibilité des cultures intercalaires aaikles de I'Europe soit remise en cause
(SAFE, 2005b). Pour éviter que cela ne se produise et afifiigstauration des DPU soit
compatible avec le développement de l'agrisylviculturep@senaires du programme SAFE
ont soumis des recommandations aux autorités européexpdiguant les modifications et
les précisions qu'’il faudrait apporter a plusieurs textesidgolr aller dans ce sens (se référer
a SAFE, 2005b). A I'heure ou nous rédigeons ce travail, n@savons pas Si ces
recommandations ont été prises en compte.

En ce milieu d’'année 2006, Les dossiers de déclaration dedeRbaque exploitation
agricole francgaise sont en cours de traitement padesnistrations. La ou I'agrisylviculture
existe déja, il sera intéressant d’observer commeqtidstion des cultures intercalaires sera
traitée, c'est-a-dire si oui ou non, elles serontadéek éligibles aux DPU.

111-1-1-2) Les arbres.

Dans le cadre de la circulaire nationale DERF-SDF C2001-3019@ chai 2001
(relative aux conditions de financement des projets dsitis®ements forestiers a caractére
protecteur, environnemental et social), il est prévu quaide financiere soit octroyée pour la
création ou la restauration des formations arborées-foodt. Il est mentionné que la

plantation d’arbres dans un contexte agrisylvicole ty agknissible. Cette aide couvre un

114 Ce réglement peut étre consulté sur le site internetlExJRe site de I'accés au droit de I'Union Européenne:
http://europa.eu.int/eur-lex/pri/fr/oj/dat/2003/I_270/I_27020031021fr0001p86@&0nsulté le 07/04/2006).
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pourcentage (de l'ordre de 40 %) de tous les frais relatdspdantation des arbres et a leur
entretien les trois années qui succedent leur miseesn. tPour que les frais soient
admissibles, ils doivent étre supérieurs a 10@0 la surface plantée doit étre d’au moins 500
m?. Cette circulaire impose par contre que la parcellesggitole soit & caractére
expérimental, ce qui nécessite un suivi obligatoire paonganisme de recherche ou de
développement (MAAPAR, 2001b).

Cette aide est effective pour 'année 2006. Cependant, Liag654) indiqgue que sa
mise en ceuvre est souvent problématique, en raison d'umumad’information des
Directions Départementales de I'Agriculture et de IeeF¢DDAF) (et donc de réactions tres
différentes de leur part selon les départements) etaddigiation d’'un suivi des projets
agrisylvicoles par un organisme professionnel. Liagre (2005ajgeeutionc la nécessité
d’'informer davantage les DDAF sur la question de l'agrisyltice (des actions sont en
cours dans ce domaine, voirdaction IllI-1-2) mais également d’abroger l'obligation d’'un
suivi scientifique, pour permettre le développement de petifique a plus grande échelle et
ne plus la confiner au domaine expérimental (en 2006, cettmtdah est encore d’actualité).

111-1-1-3) Les bénéfices environnementaux.

Toujours en 2001, la France a adopté une MAE intitwéeréation et gestion
d’habitats agroforestiers ».Par la, le gouvernement reconnait que les parcelles
agrisylvicoles'® procurent des avantages pour I'environnement (notammenteenquic
concerne la protection des sols, la protection des eawstintulation de la biodiversité et la
gualité des paysages) et qu'il est donc important de legenairt d’en créer de nouvelles.
Dans la pratique, cette MAE consiste a aider financiergéries agriculteurs volontaires (qui
s’engagent alors a respecter un cahier des charges) m@oigle compenser les surcoits
générés par la création ou la gestion d'une parcelleyhdcisle, par rapport a une culture
agricole conventionnelle (temps de travail supplémenéaireaison de la présence des arbres,
colts d’achat, de pose et dentretien des protectiongidnélles des arbres, etc.). Les
montants financiers sont de I'ordre de ¥2@a/an pour la gestion d’'une parcelle agrisylvicole
déja existante et de 2%tha/an pour la création d’'une nouvelle parcelle (lerebdtant passé
pour une période de 5 ans) (MAAPAR, 2001c).

15| es parcelles sylvopastorales sont également conceragestte mesure. Cependant, il est précisé que seules
sont concernées les parcelles ou les activités agricoles (culture ou élevage) pratiquées en présence
d’'arbres espacés disséminés senkbemblede la parcelle XMAAPAR, 2001c). Nous ne reviendrons donc pas
sur cette MAE dans le cas du double alignement sylvopddlerla Venise verte car dans ce cas précis, les
arbres n’occupent que le pourtour de la prairie.
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A sa création, cette MAE a été classée comme mesatienale, a savoir que
n'importe quel agriculteur de France pouvait y adhérer. Mathesement, lors de la mise en
place des CAD en 2003, elle a été retirée des mesuresalat et des lors, il fallait qu’elle
soit retenue dans les contrats-types territorialisés @re applicable. Compte tenu du
nombre restreint d’actions agro-environnementales qu’pessible de retenir dans ces CAD
territoriaux, elle n'a jamais été considérée commerigire, et nulle part en France, elle n'a
été retenue. De fait, cette MAE n’a été en vigueur quederannée 2002 et bien qu’en
théorie elle existe encore, elle n'est plus utilisén 4u’elle puisse étre retenue dans tous les
CAD départementaux, I'Association Permanente des Chardbigsiculture (APCA) a fait
une demande auprés du MAAPAR pour qu’elle soit réintégrée asuresed’application
nationale (au méme titre que la conversion a l'agricaltoiblogiqgue ou que le soutien a
I'élevage de races animales locales menacées). Pourd,heette demande a été rejetée mais
il est prévu qu’'elle soit réitérée (Liagre, 2005a).

[11-1-2 ) L'apparition de soutiens institutionnels.

Pour répondre a l'intérét grandissant que suscite $glgiculture chez les agriculteurs
francais (phénomeéne qui fait suite aux résultats engeards obtenus dans le cadre du
programme SAFE et aux efforts de vulgarisation qui les @accompagnés), plusieurs
organismes de recherche et de développement se sont regratquésd’'un projet collectif
intitulé : « De la recherche au terrain : Organiser le développement’dgrbforesterie*® ».
Ce programme se déroulera sur deux ans (2006 et 2007) et soerprbjectif sera de mettre
en place un encadrement technique pour les porteurs de gevjetglrement qui est quasi-
inexistant a I'heure actuelle). Il est notamment prévu deewir des outils d’aide a la
décision pour la création de projets agrisylvicoles (ertiquéier un logiciel facile
d'utilisation), de produire des supports pour la communicattam le theme de
l'agrisylviculture (réalisation de brochures et de film$adtention des porteurs de projets
mais également des techniciens agricoles et/ou forestiede 'administration) et de mettre
en place des parcelles de démonstrations dans plusieursedigras francais (qui pourront
servir a organiser des sessions d’animation et de formstiole théme de 'agrisylviculture).
Ce projet sera également l'occasion de créer ['Astonia Nationale Francaise
d’Agroforesterie, qui devrait voir le jour au courant duisnbe mai 2006. Cette association
permettra aux différents acteurs de partager leur sawie fdans le domaine de

16 Cest le terme générique d’agroforesterie qui est utilisé mais il fait essentiellement référence a
I'agrisylviculture.
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'agrisylviculture et de soutenir les réformes statutagnescours. Il est aussi prévu que cette
structure nationale crée un site intethetédite une revue d'information semestrielle,
coordonne la mise a disposition de l'information stiejue et anime le développement de
I'agrisylviculture a I'échelle nationale (Liagre &it, 2005).

L’APCA est un des organismes qui collabore a ce projeti@eloppement et 19
Chambres d’Agriculture départementales y sont asso@étg, autre celles des Deux-Sévres
et de la Charente-Maritime (deux des trois départenmgntse partagent les plaines calcaires
gui nous intéressent (le troisieme étant la VendéBPux parcelles agrisylvicoles de
démonstration devraient étre mises en place dans cligcoes départements (normalement
en 2007). Ceci constitue bien évidemment un tremplin pour lelapement de cette
pratique agroforestiére sur les plaines calcHifgpuisque des sessions d’animation et de
formation sont prévues a [I'échelle locale, pour sdisgb les agriculteurs a
Iagrisylviculture™®). La Vendée ne participe pas & ce projet. Cependant,uiraib étre
envisageable d'organiser, pour les agriculteurs intéressés, vidtes de parcelles
agrisylvicoles dans les départements voisins.

Pour plus dinformations concernant ce programme de développement de
I'agrisylviculture et pour obtenir plus de détails sur I'évolution du cri@eéglementaire de
cette pratique agroforestiere (en France et en Europe), nous camseidlux personnes
intéressées de consulter le site internet du programme SAFE, ded&drsuivante :
http://www.montpellier.inra.fr/safegconsulté le 10/04/2006).

17| ors de I'été 2006, ce site a été mis en ligne & lsmdrsuivantehttp://www.agroforesterie.fr{consulté le
15/08/2006).

118 Nous avons contacté les Chambres d’Agriculture de aes digpartements (au cours du mois d’avril 2006)
pour savoir ou ces parcelles démonstratives seraienteexaat implantées (afin de savoir si certaines seraient
créées sur les plaines calcaires). Pour I'heure, détision n'a pas encore été prise.

119 Notons également que dans le département de la Chareritierklasur la commune de Les Eduts (& moins
de 40 km des limites du bassin versant du Marais Poitexigifige I'exploitation agricole de Mr Claude Jollet,
sur laquelle plus de 50 hectares sont occupés par l'agrisyiwieulnoyers et merisiers associés a diverses
cultures céréalieres). Sur certaines de ces parcidesrbres sont 4gés de plus de 30 ans. Il serait pértinen
d’'organiser des visites sur cette exploitation, qui pernmttraux porteurs de projets de se donner une bonne
idée de la fagon dont une parcelle agrisylvicole évolues dkatemps. De plus, les sols sur lesquels sont situés
ces systemes agroforestiers sont des groies profoddiést,(2005, communication personnelle), similaires a
ceux d'une partie des plaines calcaires (ce qui démontfaidabilité de planter des arbres destinés a la
production de bois d’oeuvre sur ce type de terrain).

120



[11-3) La trufficulture.

Comme on l'a déja évoqué dans partie I, 'augmentation de la production
nationale de truffes noires du Périgord passe nécessairggae une augmentation des
surfaces dédiées a la trufficulture. Cependant, la migdaee d’une truffiere est colteuse (en
raison notamment du prix élevé des plants mycorhizég)fatit attendre 5 a 10 ans pour
espérer récolter les premiéres truffes. De surcrdie peoduction reste incertaine et aléatoire.
Pour tenter de réduire ce risque et favoriser la plantate nouvelles truffieres, plusieurs
politiques incitatives ont été mises en ceuvre par I'Eaaicais et ses diverses représentations
locales. Au niveau national, des dispositions I|égislatives par exemple été prises
récemment pour alléger le systeme de taxation desénedfi Au niveau local, des incitatifs
financiers a la plantation existent dans plusieurorégou départements, y compris dans les
plaines calcaires du bassin versant du Marais Poitevincdamplément de ces politiques
incitatives, des soutiens institutionnels existent, en qudigr sur notre territoire d’étude.

Précisons en quoi consistent ces différents supports.

11I-3-1) Un régime de taxation allégé.

Deux modifications récentes du régime de taxation qppdiquait jusqu’alors a la
trufficulture ont été adoptées par le parlement francais

La premiere s’inscrit dans la Loi relative au développérdes territoires ruraux (Loi
n°2005-157, adoptée par le parlement le 23 février Q0% "article 43 de ce texte législatif
fait mention de la disposition suivante :

« A compter du ler janvier 2005, les terrains nouvellement plantés en arbifesrs
sont exonérés de taxe fonciére sur les propriétés non baties perslamdgeante premiéres
années du semis, de la plantation ou de la replantation ».

La deuxiéme s’inscrit dans la Loi d’orientation agricglei n°2006-11, adoptée par le
parlement le 5 janvier 2088). L'article 52 prévoit que dorénavant, les revenus gémEéi
vente des truffes d’'une parcelle truffiere de moins denk5ne seront plus imposables. Les

termes précis sont les suivants :

120 Ce texte de loi peut étre consulté sur le site internétédédrance (le service public de diffusion du droit
francais) http://www.legifrance.gouv.fr{consulté le 07/04/2006).

121 Ce texte de loi peut étre consulté sur le site internétédédrance (le service public de diffusion du droit
francais) http://www.legifrance.gouv.fr{consulté le 07/04/2006).
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« Afin de tenir compte de la spécificité de la culture des aroudBers, les revenus
issus de cette production ne sont des bénéfices imposables fonfiadtiairqu'a l'issue de la
quinzieme année qui suit la plantation ».

Ces deux dispositions |égislatives sont des signes fuisiémontrent la volonté des
pouvoirs publics de favoriser le développement de la triiificisur 'ensemble du territoire

national.

[1I-3-2) Les supports financiers a la plantation.

Sur 'ensemble des plaines calcaires, des aides a lissestent existent pour la
création d’'une truffiere. Dans le département de la Ventkide émane directement du
Conseil Général alors que dans les départements des32etes et de la Charente-Maritime,
elle émane du Conseil Régional de Poitou-Charentesmaetant de ces aides et leurs
modalités d’attribution n’étant pas les mémes dans les ci&s, il convient de les préciser :

e Département de la Vendéedepuis 1998, un accord passé entre la Chambre
d’Agriculture et le Conseil Général de la Vendée permet lguplantation d’'une
truffiere sur une parcelle agricole puisse bénéficieradsubvention accordée par le
Conseil Général dans le cadre de la plantation d’'un bobgis®. Celle-ci consiste en
un remboursement de 50% du codt total HT (Hors Taxe) du gemkat des plants,
préparation du terrain, mise en terre, etc.). La dépamsassible a la subvention est
plafonnée a 3000 HT/ha (soit une aide maximale de 150Ba). Pour étre éligibles a
cette aide, les parcelles plantées doivent avoir upericie d'un seul tenant comprise
entre 0,15 et 4 ha. Cette subvention est effective paund@a 2006 (Conseil Général
de la Vendée, 2006, communication personnelle).

» Région Poitou-Charentesdans le cadre de sa politique en faveur de la diversification

des activités agricoles, le Conseil Régional de Poitbar€htes accorde depuis
plusieurs années une subvention a la création d'une llpartreiffiere. Sont
uniquement pris en charge 40% du prix d’achat HT des plantetsu#it le montant
total de la subvention est plafonné a 8fta. La parcelle considérée doit faire plus de
0,15 ha d'un seul tenant et la densité de plantatioh &ce au minimum de 200
plants/ha. Cette aide financiere est limitée a 100 hampaur 'ensemble du territoire
régional et a 4 ha/an pour chaque bénéficiaire (avedimite de 10 ha/bénéficiaire
sur une période de 6 ans). Elle est effective en 2006 é@dRégional de Poitou-
Charentes, 2006, communication personnelle).
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Le colt total des travaux relatifs a I'implantatiolree truffiere (achat des plants,
travaux de préparation du terrain, achat de petit matéralaux de plantation, etc.) est
évalué a environ 450@/ha (pour un densité de 350 plants/ha et sans tenir compte de
'éventuel investissement pour lirrigation) par la Chamif@griculture de la Vendée
(1998). Les aides financieres proposées en Vendée couvmntadomaximum 33% de ce
codt (1500/4500 = 0,33) contre seulement 18% (800/4500 = 0,18) dansola R&gtou-
Charentes. Dans I'état actuel des choses, la crédliome truffiere est donc plus soutenue

financierement en Vendée qu’en Poitou-Charentes.

[11-3-3) Les soutiens institutionnels.

Compte tenu de la présence relativement ancienne de fecultufe en Poitou-
Charentes, des structures associatives ou bien desatgnpliofessionnels se sont créés dans
tous les départements qui constituent cette région. En-Bewes, il existe le Syndicat des
Trufficulteurs des Deux-Sévres et en Charente-Maritilssociation des Trufficulteurs de
Charente-Maritime. Ces institutions apportent conseitshrtiques et formations a leurs
adhérents. Elles agissent également comme des groupeseepteducteurs, en organisant
des marchés aux truffes au cours de la période hivernéds. d6int regroupées au sein de la
Fédération Régionale des Trufficulteurs de Poitou-Chesestructure qui au-dela de I'appui
technique et professionnel, peut mener des expérimentationta swufficulture. C'est
également a elle que revient la responsabilité de distrilasersubventions émanant du
Conseil Régional. En ce sens, elle constitue un organigférent pour toute personne qui
désire initier un projet de plantation d’arbres truffidess cette région (Fédération Régionale
des Trufficulteurs de Poitou-Charentes, 2006, communicpgosonnelle).

Comme on I'a déja évoqué, l'apparition de la trufficudtest plus récente en Vendée
puisque les premieres plantations n'y ont été réaliggeen 1998. Dans ce département,
aucune institution spécifique a la trufficulture n’existejsra Chambre d’Agriculture peut
étre considérée comme un organisme référent carellestjui a été l'instigatrice du projet
d’implantation de la trufficulture sur ce territoire. Eparticulier, des techniciens y sont
présents pour accompagner les agriculteurs dans leur gejelantation d'arbres truffiers
(Chambre d’Agriculture de la Vendée, 2005, communication pegde). Il pourrait étre
intéressant que les quelques trufficulteurs de ce départeinintage de ce qui s’est fait en
Poitou-Charentes, se regroupent au sein d’'un syndicdtume association, ce qui pourrait
faciliter la mise en marché des truffes (actuellemdst,n’'ont pas acces aux marchés

organisés par les syndicats ou les associations de fiimentes).
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A I'échelle nationale, il existe une Fédération Frésgales Trufficulteurs (FFT), qui
est associée au niveau européen avec les fédérationsatetiialiennes et espagnoles pour
constituer le GET (Groupement Européen Tuber). Ces deuiuiimns définissent la
politique professionnelle générale et orientent les majetrecherches et d’expérimentations
aptes a favoriser le progres de la production truffieré=RR publie également un périodique
trimestriel « Le Trufficulteur frangais » qui informe sur les avancées de la recherche
scientifique, promulgue des conseils techniques et rend comptactlalité de la filiere
truffe a I'échelle francaise et européenne (statistiguesyelles réglementations, actions en
cours, etc.)Nous conseillons aux personnes intéressées de consulter le sitetioketa FFT
pour obtenir plus de détails sur les activités de cette instituti@adresse est la suivante :
http://www.fft-tuber.org/{consulté le 03/03/2006).

En plus de ces appuis institutionnels, la présence deepitadruffieres en production

sur les plaines calcaires constitue un support additionnehalog@ement de cette pratique.
Des visites de terrain sont par exemple envisageabled'ifparmédiaire des syndicats de
producteurs) pour les agriculteurs qui voudraient se lamcgufficulture.

[1I-4 ) Les boisements linéaires.

En France, 'arasement de nombreux boisements legair cours de I'intensification
agricole a fini par révéler a la société que ces derataient d’'une importance capitale dans
I'équilibre agro-environnemental d’un territoire (qualité lteau, biodiversité et paysages).
Une fois les problémes engendrés par leur régression oulifgarition apparus au grand
jour, plusieurs personnes (en particulier au sein desiagsos environnementales et des
collectivités locales) ont commencé a se mobiliseh etxercer des pressions auprés des
décideurs politiques pour freiner ce processus et réhalibierstructures boisées. Des les
années 1980, ces pressions se sont traduites par la miserendespolitiques incitatives a la
plantation et a I'entretien des haies (et des alignésr@#arbres) dans les territoires agricoles
(Bélouard et Coulon, 2001). La plupart du temps, ces politiguasatimes émanent de
collectivités territoriales (en particulier des régi@msdes départements). En 2001, Bélouard
et Coulon indiquaient d'ailleurs que 80% des départementsafsapgoposaient un appui
financier a la mise en place de boisements linéaiteas avons donc contacté les Conseils
Généraux des trois départements qui se partagent legplealcaires du bassin versant du
Marais Poitevin (Vendée, Deux-Sévres et Charente-Muajti afin de savoir quelles étaient
les possibilités offertes aux agriculteurs qui désiraiemtianter de nouvelles haies ou de
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nouveaux alignements d’arbres sur leur exploitationcMes renseignements que nous ont

communigqués ces institutions :

» Département de la VendéePour toute plantation de boisements linéaires (dont la

longueur cumulée est supérieure a 100 metres linéaires krDpnseil Général offre
une subvention qui équivaut a 80% du montant Hors Taxe (HTewmemble du
projet (achat des plants, achat du palillis, travauxifela la plantation, etc.). La
dépense admissible est néanmoins plafonnée a€80/ml pour les plantations
effectuées sur palillis plastique et a 3@BIT/ml pour les plantations effectuées sur
paillis biodégradable. Pour plus d'efficacité, il est cdiésehux agriculteurs de
regrouper leurs demandes d’aides a I'échelle de plusieplsitexions ou bien a celle
de la commune. Ce support financier existe depuis plusemées et est effectif pour
'année 2006.

» Département des Deux-Sevrdse: Conseil Général nous a indiqué que, par le passé, il

a subventionné la plantation de boisements linéairas da département mais que,
depuis 2004, plus aucune aide directe n’existait. Aucunerpigzise n'a été avancée
pour expliquer l'arrét de cette politique incitative et’d pas été possible de savoir si

celui-ci serait momentané ou définitif.

» Département de la Charente-Maritimé.e Conseil Général propose aux agriculteurs

une subvention équivalente a 100% du co(t HT relatif a taddmplants et du paillis,
pour toute plantation dont la longueur dépasse 100 ml. Paectad colts de main
d’ceuvre liés a la plantation elle-méme ne sont pasepricharge. Comme dans le cas
de la Vendée, ce support financier existe depuis plusieuresmenéest effectif pour
'année 2006.

Si en Vendée et en Charente-Maritime, des suppodsadiars importants sont donc
prévus pour la plantation de boisements linéaires, de sigiports sont présentement
inexistants dans le département des Deux-Sevres, cerglitge nécessairement un frein a la
plantation pour les agriculteurs intéressés.

Dans le cadre de sa politique en faveur de la préservatiaie la reconquéte des
paysages, la région Poitou-Charentes propose égalenseatdés financieres a la plantation
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de boisements linéair€& En labsence d'aides directes dans les Deux-Sévess,
agriculteurs de ce département pourraient donc se touemsrla région. Cependant, les
subventions proposées par le Conseil Régional s’adregssiey projets collectifs de grande
envergure, initiés par des associations ou des collectigtétes (communes, communautés
de communes, etc.). Il n'est donc pas toujours facile pouexploitant agricole d’y avoir
acces, en particulier lorsque aucune mobilisation sur lstignedu paysage n’existe a
'échelle de sa commune (Conseil Régional de Poitoardites, 2005, communication
personnelle).

Sur les plaines calcaires, la création de boisemardailes bénéficie, en sus de ces
différents incitatifs financiers, de plusieurs supports teghes et institutionnels. En Vendée
et en Charente-Maritime, les chambres d’agriculturecsipent par exemple d’informer les
agriculteurs au sujet des subventions proposées par leiCGeéséral, de les accompagner
dans la constitution des demandes d’aides et de leur fourngupport technique a la
plantation (choix du type de boisement linéaire le @ppropri€, choix des essences en
fonction du sol, conseils sur la préparation du terrdin).elL’association Prom’Haies, qui
peut intervenir sur I'ensemble de la région Poitou-Ehiars, propose des services similaires
et aide également a I'élaboration de projets colledtds, que la reconquéte paysagére a une
échelle communale. Créée en 1989, cette associationidénégune longue expérience
concernant la création et la gestion des boisemerdaires. Elle organise de nombreuses
sessions de formation aupres des acteurs du monde runaénde que des actions qui visent
a les sensibiliser au role et a l'intérét de la haisein des territoires agricoles (Prom’Haies,

2005, communication personnelle).

122 Depuis 2005, le Conseil Régional de Poitou-Charentes a pmpkxdancé un appel & projets intitulé

« Reconquéte des paysages ». Les associations ou lesividedocales intéressées peuvent soumettre une
candidature a la région qui, selon I'exemplarité du proiécide de I'accepter ou non et, le cas échéant, de le
soutenir financiérement. Le financement concerne aiessiléd phase de conception du projet (animation, étude
paysageére, etc.) que sa réalisation (frais de plantdtain,d’entretien des boisements linéaires, etc.) esti
plafonné a 80% du total des dépenses (elles-mémes plafon3&e308€ pour la phase de conception et a
250 000Ce pour la phase de réalisation) (Conseil Régional detra@harentes, 2005).
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I11-5) Le double alignement sylvopastoral dans la \enise verte

Les alignements de frénes et de peupliers étant limibés@ntours des prairies de la
Venise verte, ceux-ci sont assimilables a des boisememaires. De fait, ils peuvent
bénéficier des mémes soutiens financiers que les boisefiredaires situés dans les plaines
calcaires (voir lasection 111-4).

Dans l'état actuel des choses, la présence de cesrabigis d’arbres dans la Venise
verte ne modifie pas le statut foncier de la parqekdle-ci possede le méme statut qu'une
prairie classique) ni n'influe sur les déclarations de sesfats-a-vis de la PAC (DDAF de la
Vendée, 2005, communication personnelle). Par conséquent, aooatrainte sérieuse
n'existe a leur maintien ou leur développement, d’'autant glies leur attrait paysager et
environnemental est explicitement reconnu (voipdeagraphe b de lasection 11-3-1-1) et
que leur entretien et leur renouvellement sont des donslitau versement des aides
financiéres liées aux mesures agro-environnementales.

En ce qui concerne l'introduction d’autres essenceseajpeuplier pour la production
de bois d’ceuvre dans ce systeme sylvopastoral, cettéuailgnsera par contre soumise a
autorisation préalable du Ministére de I'Environnement. fiet,ela Venise verte ayant le
statut de Site Classé, toute modificatiord&spect des lieux doit obtenir 'acquiescement
de cette institution (DIREN Pays de la Loire et DIRENitou-Charentes, 2005). Afin de
savoir si le fait d’'introduire des chénes, des platanesies aulnes a la place des peupliers
risquait d’étre interdit, nous avons contacté les DIR{ENi représentent le Ministére de
'Environnement a I'échelle régionale) des deux régaurise partagent la Venise verte (Pays
de la Loire et Poitou-Charentes). Elles nous ont répgntiupriori, il devrait étre possible de
planter ces essences. Néanmoins, chaque dossier #€raureas par cas, et la décision sera
prise en fonction du lieu exact d’implantation et duenilenvironnant.

Pour ce qui est du soutien institutionnel, les mémes orgasisque pour les
boisements linéaires (voir laection 1ll-2) peuvent aider les agriculteurs a organiser la
plantation et I'entretien du double alignement sylvopastd®de plus, les CRPF de Poitou-
Charentes et des Pays de la Loire, de méme que 'ADEBuUPGharentes (Association pour
le Développement du Peuplier) interviennent fréquemmerasdenise verte. lls conseillent
notamment les porteurs de projets sur le choix desvatdtide peuplier & utiliser et sur les
soins qu’il est nécessaire de leur apporter. Advenant umardte des acteurs locaux (en
particulier des éleveurs ou des propriétaires de parcelles \denise verte), les CRPF nous
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ont déclaré gu’ils seraient préts a assurer le suininigae de projets visant a implanter de
nouvelles essences dans ce double alignement. Cesitiostdisposent d’'une enveloppe
financiére annuelle destinée a expérimenter de nouveatea®s de production sylvicoles.
Eventuellement, elle pourrait étre utilisée a cetessci

Concernant la valorisation des perches de frénes tékamsjet de nouvelle charte de
PNR prévoit de faire du Marais Poitevinun territoire exemplaire pour la maitrise et
I'utilisation d’énergies renouvelables >Advenant la validation de cette charte, le PIMP
« engagera une étude visant a déterminer le potentiel de développemenhedgiesé
renouvelables du Marais xgn examinank tout particulierement le cas du bois-énergidl»
est prévu qu’'un programme de recherche interdisciplinait@tiaonx soit initié, qui visera a
créer des références techniques pour aiguiller et sougsnpolteurs de projets (voir PIMP,

2006).

[11-6 ) L'exploitation des PENL.

L’exploitation des plantes médicinales et des changrigrromestibles dans la Venise
verte étant une activité inexistante a I'heure actudllepus a paru important d’évoquer
guelles seraient les réglementations a prendre en coghgiErtaines personnes désiraient

initier leur récolte et leur mise en marché.

[1I-6-1) La réglementation encadrant la récolte des plantes médicinales et
des champignons.

En France, l'article 547 du Code CNil indique que« les fruits naturels ou
industriels de la terre appartiennent au propriétaire par droit d'accessidPar conséquent,
gue ce soit dans le cas de plantes médicinales ou de gmampisauvages (iciAgrocybe
aegeritg poussant spontanément sur une parcelle de la Venise iartecueillette est
soumise & I'accord du propriétaire (que celui-ci soit EEtiae collectivité territorialé®, une

association ou une personne privée). Dans la pratiqueartane tolérance existe, mais il

123 | e Code Civil peut étre consulté sur le site internet.égifrance (le service public de diffusion du droit
francais) http://www.legifrance.gouv.fr{consulté le 07/04/2006).

1241 orsque les terrains appartiennent & la commune (coo'ese parfois le cas dans la Venise verte), les
habitants de la dite commune possédent un droit acquiesprdduits de ces terrains (Article 542 du Code
Civil). Par conséquent, ils ont le droit d'y effectuer desvités de cueillette.
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faut savoir que théoriguement, le cueilleur s’expose a dendes proportionnelles a la
valeur des produits cueillis s'il n’a pas I'aval du propriétaie

Outre cet aspect de propriété, il est bien sir formelleringerdit de ramasser et de
commercialiser, en tout ou en partie, des plantesainédis et/ou des champignons sauvages
qui seraient protégés par la loi (Article L411-1 du Code de lBnviemeni®).

Concernant les plantes médicinales que nous avons évatpréeksection 1I-3-2-2,
aucune d’entre elles n’est une espéce protégée, que ce mdieau national ou régiortal.

De plus, ni le statut de Site Classé, ni le statut @#rrde Protection de Biotope (qui
concerne un espace d’environ 600 hectares dans la Vemieg, wi encore I'appartenance de
la Venise verte au réseau Natura 2000 n’'interdisent la cteitletces plantes sur ce territoire
(DIREN Poitou-Charentes et DIREN Pays de la Loire, 2666imunication personnelle). En
conséguence, aucune législation n'empéche actuellementalmassage. Si cette situation
offre une opportunité pour initier leur exploitation, ellenstitue également un facteur de
risque. En effet, cette absence de garde-fou fait queneidimite théoriguement les quantités
gue l'on peut récolter (au risque d’'une surexploitationamde promouvoir une quelconque
exploitation des plantes meédicinales spontanées de dnis& verte, il serait donc
indispensable que des mesures soient prises pour en régletlaent®dalités (qui devront
s’appuyer si possible sur des bases scientifiques).

Concernant les champignons comestibles, un ArrétésMinigl du 13 octobre 1989
indique quex le ramassage et la récolte a titre gratuit ou onéreux de toutessfexes de
champignons non cultivés peuvent étre interdits ou autorisés dans certairditions par un
arrété préfectoral » Concretement, cela indique que chaque préfet de départestiefa
juge nécessaire, peut réglementer (en terme de quanétévée et sur un territoire
géographique et/ou une période de I'année qui doivent étre pyémisérerdire la cueillette
d'une ou de plusieurs espéces de champignons sauvages. Nmgsdanc contacté les

125 Cette considération est importante car si ces produitsécoltés dans une optique de mise en marché, il est
probable que le propriétaire soit moins tolérant que itdelte était uniquement destinée & une consommation
personnelle.

126 | e Code de I'Environnement peut étre consulté sur leisinet de Légifrance (le service public de
diffusion du droit francais)http://www.legifrance.gouv.fr{consulté le 07/04/2006).

1271| est possible de consulter la liste des espéces végtaitégées en Poitou-Charentes et en Pays de la Loire

sur les sites internet des DIREN de ces deux régions :
Poitou-Charenteshttp://www.diren-poitou-charentes.ff¢onsulté le 12/03/2006).
Pays de la Loirehttp://www.pays-de-loire.ecologie.gouv.{donsulté le 12/03/2006).

128 Arrété du 13 octobre 1989 relatif & la liste des espéces l&g&auvages pouvant faire I'objet d'une
réglementation préfectorale permanente ou temporaoesultable sur le site internet de Légifrance (leiserv
public de diffusion du droit francaishttp://www.legifrance.gouv.fr{consulté le 07/04/2006).
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préfectures des trois départements qui se partagent lacViemite (Vendée, Deux-Seévres,
Charente-Maritime), pour savoir si de tels arrétés préfaux existaient sur ce territoire et
s’'ils concernaient éventuellement la pholiote du peuglfggrocybe aegerita Seule la
Vendée a pris un tel arrété. Celui-ci limite le rasag® de champignons dans le milieu
naturel & 3 kg/jour/personne (toutes espéces confondues}, efur toute I'étendue du
département et pendant toute 'année. En l'absence ddaté&gisdans les deux autres
départements, rien n'y limite théoriquement la quantitphadiotes du peuplier que I'on peut
cueillir dans la Venise verte. Avant de promouvoir I'exjalton de ce champignon a une
éventuelle échelle commerciale, il nous paraitrait goimordial que les trois départements
se concertent et adoptent une législation commurmesaijet sur le site de la Venise véfte
Au préalable, il serait pertinent d’étudier I'impact éweat de la récolte sur la répartition de
ce champignon, afin de savoir quelles sont les quamitépeuvent étre prélevées (et selon
quels procédés de récolte) sans risquer une surexplofitation

Advenant la culture de shiitakes et/ou de pleurotes silotsitle bois dans les
peupleraies de la Venise verte, cette activité n’aurait biamplus rien a voir avec un
ramassage en milieu naturel. En toute logique, elle dleétee considérée comme une
production agricole et, évidemment, la récolte n'aurait ljgas d’étre limitée en quantité.
Néanmoins, nous n'avons trouvé aucune référence faisamiomelfun tel mode de culture
des champignons comestibles en France, et il est difficile de se prononcer de fagon
certaine sur la question. La seule chose qui est s(est que de tels projets devront
nécessairement faire 'objet d’une autorisation augteMlinistere de 'Environnement, dans
la mesure ou ils sont susceptibles de modikidiaspect des lieux sdu Site Classé de la
Venise verte (linstallation de nombreux billots de bouss une peupleraie ayant

nécessairement un impact sur le paysage a I'échellepdedalle).

129)| serait par exemple possible de s'inspirer de ce gfdisdans le Parc National des Cévennes, dans leguel |
ramassage des champignons a été réglementé sur reedit Parc, ce qui permet d’encadrer leur ramassage,
sans en empécher I'exploitation commerciale (ParcNatides Cévennes, 2002).

130 | a limite de 3 kg/jour/personne décrétée en Vendée neptisntompte des différences écologiques entre les
especes de champignons (mode de reproduction, habitat, aberd#al’espéce sur le territoire, etc.). De notre
point de vue, elle demanderait donc a étre reconsidétgecpaque espéce (en particulier si celle-ci fait I'objet
d’'une exploitation commerciale).
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[1I-6-2) La réglementation encadrant la mise en mar _ché des plantes
médicinales et des champignons.

Sous réserve de respecter la législation concernaatiddlette en milieu naturel
(section IlI-6-1) et d’étre enregistré comme entreprise (ce qui estalk de tous les
agriculteurs), il est envisageable de commercialiser destgd médicinales ou des
champignons comestibles issus de cueillette (Directiéné@le de la Concurrence, de la
Consommation et de la Répression des Fraudes, comniomicpersonnelle, 2006).
Cependant, cette commercialisation ne peut se fairendamsorte quelles conditions.

Dans le cas particulier des plantes médicinales, itréstimportant de noter qu’en
France, leur vente au public est le monopole des offidegsharmacie et des herboristeries
(Article L-4211-1 du Code de la Santé Publique) et que les cenimets s’exposent a de
lourdes amendes (Article L-4212-5 du Code de la Santé Publiguejelldment, seules 34
plantes médicinales possedent une dérogation a ce moretpp&uvenk étre vendues en
I'état par des personnes autres que les pharmaciens et les hezbor{gtrticle D4211-11 du
Code de la Santé Publique). Parmi elles, 6 se rencomtamst la Venise verte : la bardane
(Arctium lappg, le fréne Eraxinus excelsior la guimauve Althaea officinali3, le houblon
(Humulus lupuluy la reine des préd-ilipendula ulmarig et le sureauSambucus nigla
Pour les 15 autres plantes médicinales de la Venise geeteous avons évoquées, il sera
donc obligatoire pour le cueilleur de vendre sa récoltelanratoires pharmaceutiques ou
directement aux pharmacies et aux herboristes ; en @asyil ne pourra envisager un circuit
de vente directe.

Concernant la mise en marché de champignons comsssilerages, les réglements
sanitaires des trois départements qui nous concernaquémd, dans I'Article 145, la chose
suivanté®' :

« Les champignons sauvages, c'est-a-dire ceux qui ne proviennent pas d’'uree cultur
ne pourront étre commercialisés que s’ils sont accompagnés d’'uncartit comestibilité
délivré par les agents habilités a cet effet. Toutefois, pourroat@&mmercialisés, sous la
responsabilité des vendeurs, certaines especes notoirement connagsr@ment désignées,
par l'autorité sanitaire ; celles-ci doivent étre en bon état sarétat constituées de toutes

leurs parties »

131 e réglement sanitaire du département de la Vendée peutcgtselté sur internet & I'adresse suivante :
http://www.vendee.pref.gouv.fr/intpref85/Consultation/ThBivers/forpage02c.Asp?numT=3&numS=881&nu
mr=1810.
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Nous avons donc contacté les DDASS (Direction Dépamémie des Affaires
Sanitaires et Sociales) de ces trois départements pwair sle quelle maniére s’applique
cette réglementation. A notre grande surprise, cegsutigtis ne possédaient que peu ou pas
d’'information a ce sujet et a priori, cette réglemeotaest trés rarement appliquée (en
particulier, il n'existe pas de liste des champignensotoirement connus xslans ces
départements). Dans I'état actuel des choses, les DDWE8S ont indiqué que, si elle était
réalisée, la vente de pholiotes du peuplier issues déetigese ferait donc sous l'entiére
responsabilité du vendeur. Ce serait a lui de s’assurer clerastibilité du produit (en se
renseignant par exemple auprés de pharmaciens (ceuxtdosoBs a la reconnaissance des
champignons) ou de mycologu€8) Advenant le ramassage destiné a la vente de ce
champignon dans la Venise verte, il nous paraitrdispensable de prendre des dispositions
pour effectuer un contrble systématique, visant a lidieatibn absolue (par un expert
indiscutable) des champignons mis en marché. Ceci peaihetfle sécuriser les
consommateurs et d'éviter tout risque d’intoxication. Meta@ependant queAljrocybe
aegeritaest un champignon facilement reconnaissable, et pour legugsques de confusion
avec des espéeces toxiques sont trés faibles (observatsmmpelle).

Dans le cas de champignons issus de culture (comnezaiels cas si des shiitakes et
des pleurotes étaient cultivés sur billots de bois)qubhamballage ou chaque lot présenté en
vrac ne devra contenir que des champignons d’'une mémesespéeux-ci devront étre dans
un bon état sanitaire. De plus, chague emballage doierpas noms et l'adresse de
'emballeur (ainsi que ceux du producteurs s’ils sont diff&s)eet le nom de l'espéce
concernée (ainsi que son nom botanique si elle n'est pagament connue). Sur demande
des services de contrdle (par exemple des services samibai des services de la répression
des fraudes), le vendeur devra obligatoirement étre cagalfi@re connaitre la provenance
de la marchandise (Olivier at., 1991 ; Préfecture de la Vendée, non daté).

[1I-6-3) Des supports institutionnels a créer a I'é __ chelle locale.

Jusqu’a maintenant, aucune institution ne s’est directelinééressée aux plantes
médicinales et aux champignons comestibles dans la Veeite Par conséquent, aucune
référence scientifique ou technique n’existe a I'échetialéa L’existence de telles références

serait pourtant indispensable avant d’envisager leur ¢éapém commerciale.

132 Sur certains marchés, le maire de la commune peutlierem arrété désignant les espéces de champignons
comestibles qui peuvent y étre vendus (ainsi que les m&xldbt cette vente). Il convient donc de se renseigner
auprés de chague commune avant d’envisager la vente datgshdlu peuplier sauvages sur les marchés.
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Cependant, le projet de nouvelle charte de PNR du Man#@esvih laisse entrevoir des
possibilités. Elle mentionne quela mise en ceuvre d'une nouvelle activité sur une
exploitation d’élevage peut contribuer a améliorer le revenu d’'une eaptoit» et que de ce
fait, le PIMP « pourra expérimenter de nouvelles perspectives avec des agriculteurs
volontaires » Il est notamment prévu de diagnostiquer le potentieldoaue des produits
du Marais Poitevin, en donnant la priorité aux produits duesegirimaire. Des réflexions
seront également engagées pour faire émerger des idéexldigspnouveaux, innovants et en
lien avec les identités de la zone humide (PIMP, 20063. fllantes médicinales et les
champignons comestibles (gu’ils soient sauvages cormmédliote du peuplier ou cultivés
comme le shiitake et la pleurote) pourraient, de notirt i@ vue, satisfaire a ces exigences.
Il serait donc pertinent qu’ils soient inclus a ces expéntations et a ces réflexions.

Si tel était le cas, outre les études de marché @tflaition de criteres de durabilité
pour I'exploitation de ces PFNL (deux thémes qui seBystématiquement traités dans la
recherche d’une valorisation des produits du Marais (PIRM®E)), il sera important de
travailler a une clarification et a une homogénéisaties réglementations qui concernent leur
récolte et/ou leur mise en marché (et d'informer lesntiels porteurs de projet sur ces
réglementations). De méme, il sera indispensablegdfiser des formations auprés des
agriculteurs (notamment en ce qui concerne I'identificabotanique des différentes plantes
médicinales, ainsi que de la pholiote du peuplier).

La prise de contact avec des organismes nationaux (cdi@N&PPAM (Office
National Interprofessionnel des Plantes a Parfummat@mues et Médicinales) pour les
plantes médicinales ou bien la FNSACC (Fédération Nakodes Syndicats Agricoles de
Cultivateurs de Champignons) pour la culture de champigoongestibles) et avec des
groupements de producteurs et des coopératives (de plantesnaiédiou de champignons
comestibles) dans d’autres régions de France, seraitrumbgen d’obtenir des conseils et
des références techniques pour élaborer un programme lieratee et de développement

relatif & I'exploitation de ces PFNL dans la Veniseeer
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[11-7 ) Conclusion.

Ce bref apercu du contexte réglementaire et institutomui entoure les cing
pratiques agroforestieres retenues nous montre que toeiteégnéficient pas des mémes
supports a leur développement.

Ainsi, méme s’il existe des variantes selon les uratésinistratives, les boisements
linéaires et la trufficulture sont largement soutenuslgmpouvoirs publics (subventions a la
plantation et/ou avantages fiscaux a leur créatibp)usieurs organismes de développement
existent a I'échelle locale pour accompagner les puartee projets dans leurs démarches (au
niveau technique, administratif ou professionnel). Cette ootyoe explique que ces deux
pratigues soient déja présentes sur les plaines calagtirdsest prévisible qu’elles se
développent davantage dans les années a venir. Pour le dogidsredint sylvopastoral dans
la Venise verte, de tels soutiens existent également. I pi des porteurs de projets
venaient a se manifester, les institutions que nous agontactées (DIREN et CRPF)
semblent ouvertes a autoriser et a tester l'introduct@®mouvelles essences productrices de
bois d’ceuvre dans ce systéme agroforestier. Ceciitwarsit un premier pas pour initier la
modernisation du sylvopastoralisme sur ce territoire.

Pour ce qui est de l'agrisylviculture, des modificationgle¥mentaires récentes ont
permis, en France, de faire sortir cette pratique dédalité. Leur pérennité n’est pas encore
assurée et leur application est parfois problématique.ndapg la communauté scientifique
et les organismes professionnels agricoles exercent usgiqrecroissante sur les pouvoirs
publics, qui devrait permettre de consolider cette recesaace politigue dans un futur
proche. Le lancement d’'un programme national de dévelopyedeel'agrisylviculture en
2006, auquel deux départements des plaines calcaires vonippartiest également une
opportunité pour stimuler l'apparition de cette pratique agestiere sur notre territoire
d’étude.

En ce qui concerne I'exploitation des PFNL dans la $&rerte, nous avons pu voir
gue théoriqguement, la réglementation existante n'empgéahda récolte ni la mise en marché
par les agriculteurs de champignons comestibles et/oladtep médicinales. Cependant, il
semble indispensable que cette réglementation soitiéal(ilotamment en ce qui concerne
les quantités qu'il est possible de récolter), afin quensitelle activité voyait le jour, il soit
sOr qu’elle se réalise de facon durable (en respectatdgiité écologique de la Venise verte
et en empéchant une surexploitation de ces PFNL). @egoourra se faire que si les
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organismes qui s'occupent de la gestion et de la préservdice territoire (par exemple le
PIMP et les DIREN) viennent a s'intéresser a cesotgsss inexploitées (ce qui pourrait
éventuellement étre le cas si la nouvelle charte de BNRIlarais Poitevin était adoptée).
Dans I'immédiat, 'exploitation de plantes médicireaé# de champignons comestibles dans la
Venise verte nous parait donc prématurée, d’autant plus ejtes activité ne bénéficierait

d’aucun support technique ou professionnel a I'échelle lodalenpins pour le moment).

135



IV ) Le point de vue des agriculteurs.

IV-1) Introduction.

Afin de compléter ce tour d’horizon des potentialités amgastieres dans le bassin
versant du Marais Poitevin, il nous paraissait indispensdélesortir un peu du cadre
théorique et de faire part de nos réflexions aux agrimsltde ce territoire. En effet, que ce
soit dans les plaines calcaires ou dans la Venise Jegaléux parties concernées par ces
potentialités), ce sont les agriculteurs qui demeurenpriesipaux gestionnaires des terres.
Par conséquent, le développement de l'agroforesterie (ow gitatique agroforestiere en
particulier) n'y est envisageable (en sus des supports qoeldi et institutionnels qui
constituent des prérequis indispensables) qu’'avec I'appai @tllaboration d’au moins une
partie d’entre eux. Mais pour que les exploitants agmkca@mpliguent dans une telle
démarche, et donc gu’ils initient ou participent a uenéwel projet agroforestier sur leur
exploitation, encore faut-il gqu’ils connaissent les tégaet les aboutissants des pratiques
agroforestiéres considérées. C’est avant tout pouafguorter un début d’éclaircissement sur
ce point que nous avons décidé d’aller a leur rencontre.

En particulier, il nous paraissait important de leur gmés trois des cinq pratiques
agroforestiéres dont nous avons traité dans ce trakaagjrisylviculture, la trufficulture et le
double alignement sylvopastoral dans la Venise verte.rGiegpratiques ne sont en effet que
peu (cas de la trufficulture) ou pas (cas de l'agrisyltica) présentes sur notre territoire
d’étude, ou alors le sont sous une forme traditionnellenguiterait d'étre modernisée (cas du
double alignement sylvopastoral dans la Venise ver@m)rtét, comme on lI'a vu dans la
partie Il , le contexte réglementaire et institutionnel semhldpfavorable a leur apparition
(cas de Tlagrisylviculture), leur développement (cas de ridfidulture) ou bien leur
modernisation (cas du double alignement sylvopastoral davienese verte, en particulier
pour la diversification des essences ligneuses prodesttie bois d’ceuvre), ce qui justifiait a
nos yeux de les présenter aux agriculteurs.

Comme les boisements linéaires sont déja bien implaotées plaines calcaires et
gu’ils ne constituent pas une innovation (d’une maniéerergémédes agriculteurs francais qui
le souhaitaient se sont familiarisés depuis longtemes estte pratique), il ne nous semblait
pas utile de présenter cette pratique aux agriculteursce@mamt I'exploitation des PFNL
dans la Venise verte, c’est 'absence actuelle de suppstigiiionnels et l'insuffisance de
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connaissances scientifiques et technigues locales (quiefiesimnt d’assurer la durabilité
d’'une telle activité et de la réglementer selon ddsress objectifs) qui nous ont décidé a ne
pas aborder cette pratique avec les exploitant agricoles.

Au-dela du caractere informatif que nous souhaitions donnes &encontres, il nous
paraissait important de mesurer lintérét des agricultatssa-vis des trois pratiques
agroforestiéres retenues (a savoir s'ils seraients piétester 'une d’entre elles sur leur
exploitation) et de les questionner sur les raisons denigg€t (ou de cette réticence, si tel
était le cas). Accessoirement, nous souhaitions égatadéerminer si certaines exploitations
agricoles semblaient plus intéressées que d'autres pgrotestialités agroforestieres, cet
élément pouvant se révéler intéressant pour qui voudrainger ce travail et organiser le
développement de ces trois pratiques sur les plaines ealedila Venise verte.

Nous avons donc entrepris de réaliser des entrevues adpreséchantillon
d’agriculteurs, dirigées a l'aide d’un questionnaire.
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V-2 ) Méthodologie.
IV-2-1) Le choix de la zone d’intervention.

Les plaines calcaires et la Venise verte recouvrenpidement une superficie de
plus de 320 000 hectares. Compte tenu de lI'ampleur de ce iterritb n'était pas
envisageable, pour des raisons financieres, de rencontreexpistants agricoles sur la
totalité de la zone d'étude. La décision a donc été paseeduire le champ géographique
d’intervention, en recherchant néanmoins une certaineérenbe par rapport a la
problématique de notre travail, & savoir une contributide @solution des problématiques
agro-environnementales du territoire, par lintermédiaire mtatiques agroforestieres
adaptées. Aussi, notre choix s’est-il dirigé vers lamrnanes situées a l'interface entre les
plaines calcaires et la Venise verte. C'est la en gfie les conflits liés aux problématiques
agro-environnementales du bassin versant sont les plus ftégeteles plus virulents (ils
opposent plusieurs agriculteurs & une partie de la popdfjioet c’est donc 1a qu'il nous
parait le plus urgent d’agir. De plus, compte tenu queaesnunes possedent a la fois des
terres dans les plaines calcaires et dans la Venis® \&s exploitations agricoles qui y sont
présentes sont susceptibles d’exercer des activitéssdeung territoires et d’étre concernées
par les trois pratiques agroforestieres retenues. Enfamt @omicilié dans une de ces
communes, il m'était possible d’envisager ces entrevues &eoir trop de déplacements a

réaliser.

[V-2-2 ) Le choix des exploitations agricoles.

Pour déterminer les exploitations agricoles que nou®nallirencontrer, nous
souhaitions procéder par tirage aléatoire d’'un échantdl@griculteurs, parmi tous ceux
présents sur les communes retenues. Malheureusemenis irété impossible d’avoir acces
a des listes exhaustives des exploitations agricolescpanmune, soit qu'elles étaient
payantes, soit qu’'elles étaient protégées par des clausesmfidentialité. Parmi I'ensemble
des institutions contactées (chambres d’agriculture,igsaisyndicats agricoles), seule la
Confédération Paysanne du département des Deux-Sevres wblemous communiquer

133 Ces conflits ouverts peuvent aussi impliquer les algeiats entre eux. C'est notamment ce qui a été observé
lors de I'été 2005, durant lequel les éleveurs de la Venige veont pas hésité a mettre en cause la

responsabilité des céréaliers irrigants devant I'amptieudinéaire de canaux asséchés. Cette situation leur
induisait en effet un surplus de travail et un surcolinfie® (besoin d'apporter de I'eau au bétail, pose de

clétures électrifiées pour éviter la divagation des oygui sont normalement retenus par la présence d'eau
dans les canaux)) (obervation personnelle). Les médiatsiotaux que nationaux, se sont largement fait I'écho
de cette crise estivale.
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une liste d'agriculteurs, adhérents ou sympathisants aie dgndicat, et dont le siege
d’exploitation se trouvait sur une des communes retenues. 15 exploitations qui

apparaissaient sur cette liste ont été contactéeséfgghone et 9 ont bien voulu nous
recevoir. Les 6 refus étaient motivés par un manque desteyu bien par un certain
scepticisme quant a [lutilité de répondre a «w®@nieme sondage A ces 9 premieres

exploitations, nous en avons ajouté 6 autres, qui noieEngtzonnues personnellement ou
vers lesquelles les premiers agriculteurs rencontnés aaient dirigé.

Enfin, la trufficulture étant une pratique présente maisiguieure rare sur les plaines
calcaires, il nous semblait pertinent d’inclure dans miseeues des agriculteurs ayant déja
implanté une truffiere sur leur exploitation. Ainsiséra possible de savoir quelles sont les
raisons qui les ont pousseés a faire ce choix. La Chadhggiculture de la Vendée a accepté
de nous communiquer les coordonnées de deux exploitatipit®las qui, en 1998-1999,
avaient participé au projet d’'implantation des premiereffigres dans ce département.
Celles-ci ont bien voulu nous recevoir. Bien que lesrnanes qui les hébergent ne possedent
pas de terres dans la Venise verte, elles en possédsmimkaautre partie du marais mouillé,
qui lui est trés similaire (et ou des éléments bocagenstitués de frénes tétards et de
peupliers sont également présents) (observation persennéllissi, le contexte agro-
environnemental est similaire a celui des communes dssggidlles nous avons choisi de
réaliser les autres entrevues.

En tout, ce sont donc 17 chefs d’exploitation qui omt étncontrés lors de ces
entrevues, tous susceptibles d’exercer des activités splalass calcaires et la Venise verte
(ou marais mouillé bocager assimildBfie compte tenu de la localisation géographique de
leur siege d’exploitationc@rte 8).

134 Pour plus de clarté, seul le terme de « Venise verteusksé dans la suite de cette partie.
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Carte 8: Localisation géographique des exploitations agrites sur lesquelles les entrevues ont été
réalisées (Fond de carte : PIMP, 2005).

IV-2-3) Le questionnaire d’entrevue.

Le questionnaire que nous avons utilisé pour les entrevugsésenté a Annexe 9
Il est composé de deux volets distincts : le premiatésesse a la structure des exploitations
agricoles rencontrées alors que le deuxieme s’'intéeessérois pratiques agroforestieres que

nous souhaitions présenter aux agriculteurs.

e Volet 1 : Structure des exploitations.

Les variables qui ont été mesurées dans ce volet sogtétrents factuels, qui ne
dépendent pas de l'opinion des personnes interrogées. Dé¢ofdits les questions
étaient fermées, c'est-a-dire qu’elles attendaient gemsés précises (par exemple
une donnée chiffrée, une réponse par oui ou par non ou eagochoix parmi
plusieurs réponses proposées). Ces variables (certainegitajies, d’autres
gualitatives) sont les suivantes :

- L’agedu chef d’exploitation ;

- Letype d’activités agricolesréalisées sur I'exploitation ;
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- Lasurface agricole totale de I'exploitation(en ha) et saépartition (plaines
calcaires/Venise verte ; cultures irriguées/non irriguériltures/prairies) ;

- Letype d’élevage(bovin, ovin, porcin, etc.) et laille du cheptel (en UGB
(Unité Gros Bétaily®) lorsqu’une telle activité existe sur I'exploitation ;

- Leratio fermage/propriété (en pourcentage) ;

- La présence ou labsence de boisements lin€airesir les terres de
l'exploitation situées dans les plaines calcaires atsqle applicable, la
longueur totale de ces boisements linéairgden meétres linéaires (ml)) ;

- L’adhésion ou non & au moins une MAE dans les plaines calca®,
lorsque applicable ;

- L’adhésion ou non & au moins une MAE dans la Venise verté lorsque

applicable.

Pour nous, la mesure de ces quelques variables revétaiintéuwdts majeurs. Le
premier était de savoir, au début de chaque entrevue, aygaed’exploitation nous
avions affaire et, par la, de déterminer lesquelles des praktiques agroforestieres
retenues pouvaient la concerner (et qu'il était donc pessiéllui présenter. La
deuxieme utilité de ce premier volet était de collecteddemées qui, éventuellement,
pourraient permettre de distinguer les exploitations algscgui se réveleraient
intéressées par les pratiques agroforestieres présentéeifedayui ne le seraient pas.
Par exemple, c’est pour cela que nous avons chercheo& saces exploitations
possédaient des boisements linéaires sur leurs terrdaidespet, si oui, en quelles
guantités. Il est en effet probable que les exploitanispggsedent le plus de
boisements linéaires sur leur exploitation soient dieage intéressés par de nouvelles

135 | »Unité de Gros Bétail (UGB) est employée pour pouvoir carmapau additionner des effectifs d’animaux
d’'espéces ou de catégories différentes. La méthode @o@sister des équivalences, basées sur les besoins
alimentaires des différents animaux. Par définition vathe de 600 kg produisant 3000 litres de lait par an est
égale a 1 UGB, un veau de boucherie vaut 0,45 UGB, uneshrgle nourrice 0,18 UGB, un truie 0,5 UGB,
etc. (Commission Européenne, non daté). Cette urtitétiésée dans le cadre de la PAC, pour déterminer les
conditions d’octroi des primes.

136 Ces MAE peuvent concerner la préservation de I'outeadepetiére, la conversion a I'agriculture biologique,
la diversification des assolements ou encore la couegniuernale des sols sensibles a la lixiviation.

137 Ces MAE sont celles qui visent & reconvertir desearables en prairie ou bien & gérer de fagon extensive
les prairies existantes de la Venise verte (en respegtacahier des charges précis, notamment en ce qui
concerne la fertilisation).

138 par exemple, si I'exploitation agricole ne posséde apancelle dans les plaines calcaires, la trufficukttire
I'agrisylviculture ne peuvent la concerner ; il n’dshc pas nécessaire de lui présenter ces pratiques.
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pratigues agroforestiéres que les autres (étant donnis gut déja I'habitude de
cohabiter avec I'arbre sur leurs terres de plaine). @gatement pour cela que nous
avons voulu savoir si ces agriculteurs adhéraient Mdds respectivement sur leurs
terres de plaines et de la Venise verte. L'adhésion & rdesures agro-
environnementales étant basée sur le volontariat, edle censée révéler les
agriculteurs qui s’investissent le plus dans la protectiofied@ironnement. Il nous
semblait donc probable que I'intérét pour les pratiques agsiferes puisse étre lié a

cette implication environnementale.

* Volet 2 : Les trois pratiques agroforestiéres retenues.

Dans cette partie du questionnaire, I'objectif était degmt&s aux agriculteurs les
pratiques agroforestieres retenues mais aussi de me'soenéi qu’elles suscitent
chez eux et d’en déterminer les raisons. Pour ce faings avons eu recours a une
majorité de questions semi-ouvertes, c'est-a-dire qupefaonne interrogée est
appelée a répondre par oui ou par hon mais gu’ensuite, daidsé I'occasion de
s’exprimer de fagon personnelle sur sa réponse.

Lorsque les exploitants agricoles possédaient des taresles plaines calcaires,
nous avons commencé par leur demander s'ils connaistesdrrmes de trufficulture
et d’agrisylviculture (ou de culture intercalaire) et,edidtait le cas, comment ils les
connaissaient et quelles étaient les informations qd@senaient au sujet de ces
pratiques. Ensuite, nous leur avons exposé des photos figrdésuet de systémes
agrisylvicoles, que nous avons commentées afin de lepligegr en quoi ces
pratiques consistaient (en cherchant a résumer lesmafions que nous avons
présentées dans lparties Il et Ill de ce travail). Aprés cette courte présentation,
nous leur avons demandé s'ils seraient intéressés artaplune parcelle truffiere ou
une parcelle agrisylvicole sur leur exploitation. Trol®ig de réponse leur étaient
proposés : oui, trés intéressé ; peut-étre (indécisn;, A chaque fois, nous les
sollicitions pour qu’ils exposent la (ou les) raison(sin@pale(s) qui les avaient
incités a donner cette réponse.

Pour les deux exploitants agricoles dont nous savionts quossédaient déja une
truffiere, nous leur avons soumis une série de questpnyisait a nous renseigner
sur les raisons qui les avaient conduits a réalisempugsts (voir le questionnaire

complet a IAnnexe 9. Notre objectif était de rechercher les facteurs gslidvaient

142



poussés a adopter cette pratique et, éventuellement, dmidételes actions a mener
pour que d’autres agriculteurs les suivent dans cette voie.

Lorsque les exploitants rencontrés possédaient desegrpiiturées dans la Venise
verte, nous leur avons demandé s’ils connaissaientgetde sylvopastoralisme et
s'ils possédaient des alignements de frénes tétamis peupliers sur ces prairies. Si
tel était le cas, nous cherchions a savoir quellessatiitins étaient faites de ces
ressources ligneuses. A l'aide de photos et d’'un schiptigatif, nous leur exposions
ensuite nos idées au sujet de la diversification des asseroductrices de bois
d’ceuvre dans ce double alignement sylvopastoral traditio@o@hme pour les deux
autres pratiques agroforestiéres, nous leur demandiosssélsrseraient intéressés, et
pour quelle(s) raison(s), par cette diversification.

Dans ce volet, bien que des questions précises avaientégsrdas pour diriger
les entrevues, elles n'ont pas toujours été posées aioulEms dans les termes
précis qui apparaissent dans le questionn@irméxe 9. Notre obijectif était avant
tout d’instaurer un dialogue avec les exploitants agic@essi, les questions se sont
souvent superposées a la présentation des pratiques agrefesest, parfois, il a été
nécessaire de les remodeler pour s’adapter a la cotiwarsh nous est également
arrivé de réitérer nos questions a plusieurs repriseddolss méme entrevue, pour étre
sOr que les réponses que nous notions reflétaient bierinkedeovue des personnes

interrogées.

Les entrevues ont été réalisées pour moitié pendan4 et pour le reste lors des
mois de janvier et février 2005. Aprés que nous nous soyonsdestear téléphone sur une
date et un horaire, les rencontres se sont effectissement sur le siege de I'exploitation.
La durée a varié de 40 minutes a 1h20, dépendamment de t'mhééréxploitants agricoles et

du temps gu’ils avaient a leur disposition.
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V-3 ) Résultats.
IV-3-1 ) La structure des exploitations.

Comme cela était prévisible compte tenu de la situatiogrg@hique des communes
choisies (interface plaines calcaires/Venise verty, 17 exploitations visitées sont tres
hétérogeneddbleau 3. On note cependant que plusieurs présentent des similéndesqui
concerne les activités qu’elles exercent et la réartde leurs surfaces agricoles. Ceci nous
a conduit a les séparer en trois groupes distincts, gmgbemt de mieux comprendre les
orientations des différentes exploitations (et de ogawjuelles sont les pratiques

agroforestiéres qui peuvent éventuellement les congerner

» Groupe 1 (exploitations 1 a 7 du tableau 3) :

Ces exploitations agricoles sont essentiellement teasraérs les plaines calcaires (85
a 100% de leur surface agricole totale est localisée steriire). Naturellement,
leur surface agricole est dominée par les cultures o@&méslet lorsqu’une activité
d’élevage est également présente sur I'exploitatiome-celest de type hors-sol (cas
des exploitations n°4 et n°5). De fait, la surface @rest minime (elle ne dépasse
jamais 16% de la surface agricole totale). Dans les casoaxploitations possedent
guelques terres dans la Venise verte (3 cas sur 7), ceflestajénéralement cultivées
(la plupart du temps en mais d'aprés ce que nous ont ind&géexploitants
concernés). Ces exploitations agricoles représemtierjuelque sorte les céréaliers
typiques, tels qu'ont peut en rencontrer partout dans Ilesngsl calcaires.
Potentiellement, elles peuvent étre concernées par deuxtrdass pratiques
agroforestiéres que nous désirions présenter : I'agrisitiiewet la trufficulture.
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Tableau 3 : Structure des exploitations agricoles rencorées.

L1/ 2]3/4]5 6|
groupe 1 | groupe2 |

@ _cgltur,es - | 18| - | 43| 82| 47| - -| 25| 153 33 2 1 -
@ irriguées
) K
L= S CL.'It.ure§ NOMh 173 | - | 172| e3| -| e3| 720 58 49 | 30 143 40 | 5 5 D
c S irriguees
()
= 4 prairies 20 | - - | 20| - | 11| 3 5 1| 23 -] 371 14 - 1 1k -
o) g
U) .
3 = trufficulture | - 1 - - - - - - - - 3 - - - - - -
= total 193 | 109 | 172 | 126 | 82 | 141 | 75 | 60 | 71 | 176 | 68 | 165 56 | 0 | 5 | 30 | 2
o
g e cultures | 17 | - - - - 8 | 10| 15| 14| 20 -| 50 -| 2§ § 52 4
> [}
(&} >
3 3 prairies - - - - - - 3| 30| 30| 41| 50/ 60 28 76 58 4 .
g
total 17| 0 | 0 | 0| O | 8 | 13| 45| 44 | 61 | 50 | 110 | 28 | 101 | 59 | 99 | 4
Surface(:r?rig;le il 210 | 109 | 172 | 126 | 82 | 149 | 88 | 105 | 115 | 237 | 118 | 275 | 84 | 101 | 64 | 129 | 6
dont po_urcentage_ dans le 92% | 100%| 100% 100% 1009% 95% 850 54% 62% 74% 58% 067 % 0% 8% 23% 33%
plaines calcaires
dont pour(;entage dans la 8% 0% 0% 0% 0% 5% 159 43% 38% 26P6  42% 40% 3B3% 1pME% | 77% 67%
Venise verte
Part des terres en fermac e
(en % de la surface agrico|g50% | 77%| 80%| 80% 50% 57% 920 9% 83% 87% 75% 3% p8B%| 60%| 70% 1009
totale)
Part de la surface prairial
(en % de la surface agrico|e10% | 0% | 0% | 169 0% 79 7% 33% 27 27% 42% 3% 52% VB | 48%| 0%
totale)
type d’élevage - - - B P - - B O | BCqd B B |BCu|l B B |BA| -
(ille ol chepie) - - - | 105| 160| - -| 60| 63 100 33 9% 190 105 50 150 |-
(en UGB)
rapport taille du
cheptel/surface agricajeNC | NC | NC | 0,83| 1,95| NC | NC | 0,57 | 055| 0,42 02% 035 1,19 104 078 116 [p
totale (en UGB/ha)
Boisements linéaires dans |es
plaines calcaires 104 | 13| 0| 40| 18| 53 2 o] 28 0o 57 28 J7NC | 60 | 00| O
(en ml/ha de plaine)
P dans les plaine . . .
c LW - oul non non non non ou nomp non nan non qQul non NONC non oul non
S< calcaires
0=
= | .
c
-23 dansicpvenise NC | NC | NC| NC| NC| NC| NC| non| oui| oui| oui| oui| oui| oui ouii oull NC
verte
Age du chef d’exploitation| 48 | 31 | 58| 38| 40| 53| 40 58 44 35 47 24 38 47 Bl |44 |66

T
N

I

: Hors Groupe.

ype d’élevage: B=bovin,O=ovin, A=avicole,P=
. ExploitationNon Concernée.

porcin,Ca=caprin,Cu=cunicole
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» Groupe 2 (exploitations 8 a 12 du tableau 3) :

Ces 5 exploitations se distinguent de celles du groupe Egait lgu'elles exercent
toutes une activité d’élevage a l'extérieur (au moins petndae partie de I'année),
qui s’illustre par une part plus importante des prairies 'sMplbitation (entre 27 et
42% de la surface agricole totale). Elles possédent davasheaigeres dans la Venise
verte, méme si celles-ci ne représentent jamais @uS0&8o de la surface agricole.
Rapportée a la surface totale de I'exploitation, la gdagn bétail est relativement
faible (moyenne de 0,43 UGB/ha), ce qui permet a ces degricslde ne pas dédier
toutes leurs surfaces cultivées a des cultures fousgigerLes cultures céréaliéres
destinées a la vente constituent donc, en sus de I'élevagart importante de leurs
revenus. Ce groupe est représentatif des exploitatiopslgeulture/élevage que I'on
rencontre fréquemment a linterface entre plainesag&ls et Venise verte, et qui
exploitent de maniére assez équilibrée les ressourceedaleux territoires. En
théorie, elles peuvent étre concernées par lespratfjues agroforestieres que nous

avons retenues.

» Groupe 3 (exploitations 13 a 16 du tableau 3) :

Les 4 exploitations de ce groupe ont la particularitéadtayne charge en bétail plus
importante que les exploitations du groupe 2 (moyenne de 1,05/hd{sB
Naturellement, les prairies représentent une part prépamtééde la surface agricole
totale (entre 48 et 84%) et c’est dans ce groupe que I'on teades exploitations les
plus ancrées géographiquement dans la Venise verte (trotsedédles possedent plus
de 75% de leur surface agricole sur ce territoire). Cedoitagions possedent
également des terres cultivées mais, en général, lesulegrs nous ont déclaré
gu’elles étaient surtout destinées a la production foureafprur assurer si possible
l'autosuffisance alimentaire du bétail en période hive)nal peu ou pas a des cultures
de vente. Mis a part I'exploitation n°14 qui ne possedairmi@arcelle dans les
plaines calcaires et qui, de fait, ne peut étre coneegné par le double alignement
sylvopastoral, les trois autres exploitations de ceupgge sont potentiellement

concernées par les trois pratiques agroforestieresigsten

139 En hiver, il est impossible de faire paturer les amind’élevage dans les prairies de la Venise verte
(engorgement des sols et risques de tassement par lerigtfais d’inondations) et il est donc indispensable de
réaliser des cultures fourragéres en période estivalsequiront a alimenter le cheptel (sous forme d’'ensilage
par exemple) pendant cette période creuse. Dépendammertaitle ldu cheptel, la surface qui sera dédiée a ces
cultures fourragéres sera plus ou moins importante.
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L’exploitation n°17 est trés atypique par rapport aux autre&git d’une exploitation
maraichére de toute petite taille (6 ha) et elle ne @eeatclassée dans aucun des trois groupes
que I'on vient de décrire. Comme elle n’exerce aucune gxtiélevage et qu’elle n’exploite
gue des terres en fermage, cette exploitation ne pew @ébncernée que par
lagrisylviculture™.

Le ratio fermage/propriété, 'age du chef d’exploitatianemcore la surface agricole
totale sont des éléments qui présentent une grande végialilsein d'un méme groupe. Par
conséquent, elles ne permettent pas d’accentuer legdistentre les groupes.

Concernant I'adhésion de ces exploitations agricotdssaMAE, seules 25% de celles
qui exploitent des terrains dans les plaines calcdése 4 sur 16) ont contracté de telles
mesures sur ce territoire. Aucune tendance nette obsstrvable, qui permettrait de dire que
les exploitations ayant fait ce choix sont plus naubes dans un groupe que dans un autre.
Pour les MAE qui s’attachent aux prairies de la Venisgte, quasiment toutes les
exploitations (8 sur 9) potentiellement concernées (selies qui exercent une activité
d’élevage utilisant des prairies de la Venise verte (égpions des groupes 2 et 3)) adherent
a au moins une de ces mesures.

Parmi les 16 agriculteurs qui possedent des terrains damdalass calcaires, une
grande majorité (12 sur 16) possédent des boisements Ig&airee territoire. Par contre,
'abondance relative de ces boisements est extrénteraeiable selon les cas, soit entre 1,3
et 104 ml par hectare de plaine. La encore, il ne semblgymla présence (et 'abondance)
de boisements linéaires sur I'exploitation ait un lflagrant avec I'appartenance a un des

trois groupestébleau 3.

IV-3-2) L'intérét pour les pratigues agroforestier es retenues.

1V-3-2-1) L'agrisylviculture.

Avant nos entrevues, aucun des 16 exploitants agricoEstgant des terrains dans
les plaines calcaires n’avait entendu parler de I'agrisylire. Cette situation peut paraitre
normale étant donné que cette pratigue est absente detewii@re d’étude et que son
développement en France n'en est qu'a ses balbutiemeptes Aeur avoir expliqué
brievement en quoi elle consistait et en quoi elle rsmmblait adaptée au territoire (ex. :

enjeux agro-environnementaux des plaines calcaires et don kassant du Marais Poitevin,

140 a trufficulture n'est envisageable que sur des terrgirisappartiennent a I'exploitant agricole car, en
général, elle est jugée incompatible avec d’autres gdieigricoles (il est donc peu probable que le propeétair
d’'une truffiere soit enclin a la louer).
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sols a priori propices a la plantation de plusieurs esseligneuses), nous avons demandé a
ces agriculteurs s'ils seraient intéressés a implante parcelle agrisylvicole sur leur
exploitation. Bien que les informations que nous leur avonsnies étaient relativement
succinctes, 19% des répondants se sont dits trés ineaséette pratique agroforestiere.
Les exploitants indécis et non intéressés représergspectivement 31% et 50% des'tas
(figure 39).

Seriez-vous intéressé a implanter une parcelle agrisylvico le sur votre
exploitation ? (n=16)

60% s —
50%
40%
30%
20%
10%

0%

oui, trés intéressé indécis non

Figure 39 : Intérét des agriculteurs pour I'agrisylviculture.

Les agriculteurs attirés par cette pratique (répondanssititéressés et indécis) y
voient un moyen intéressant de diversifier leur productidément évoqué dans 70% des
cas), de préserver I'environneméht(élément évoqué dans 42% des cas) et denrichir le
paysage de leur exploitation (élément évoqué dans 28% de€epsndant, tous désireraient

évidemment en savoir plus sur cette pratique avant d’eyerisean projet concret. En

141 A noter que nos résultats sont proches de ceux obtenusidarenquéte menée auprés d’une soixantaine
d’agriculteurs de trois grandes régions céréaliéres dises; (réalisée dans la cadre du programme SAFE),
laguelle montrait que 27% des répondants étaient trés irégrasinitier un projet agrisylvicole sur leur
exploitation, 30% étaient indécis et 43% plutot défavorablass(dette étude, la grande majorité des répondants
ne connaissaient pas l'agrisylviculture au préalable 825#)) (SAFE, 2005a et Liagre, 2005b). Nos résultats
confirment donc que, bien qu’elle soit trés peu connue desulgurs, I'agrisylviculture est une pratique
agroforestiere qui suscite I'intérét d’une bonne pafgatre eux, lorsqu’on prend la peine de la leur présenter.

142 Certains ont souligné la préservation de la qualitéede et d’autres, 'impact positif sur la faune sayaa
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particulier, ils aimeraient avoir la possibilité deitdas des parcelles agrisylvicoles existantes
(élément évoqué dans 100% des cas) et savoir avec plus tdopréaelle est 'ampleur de
la surcharge de travail engendrée par une telle pratidgmdit évoqué dans 75% des cas).
Cette demande d’information est plus vive chez les réptsmdanse sont déclarés indécis.

Chez les exploitants agricoles qui se sont montrés éppasi’agrisylviculture, la
possibilité de planter des arbres destinés a la produddohois d'ceuvre sur les plaines
calcaires suscite un profond scepticisthéélément évoqué dans 57% des cas) et, en général,
ils considérent que dans un tel systeme, les arbrestappent plus d’'inconvénients que
d’avantages (ombre aux cultures, difficulté d’entretlenla parcelle, etc.) (élément évoqué
dans 43% des cas). Certains ont également souligné l'incdmilifatile cette pratique avec
leur systeme de production actuel (totalité de la surfageodgjiirriguée par pivot) (élément
évoqué dans 29% des cas).

Plusieurs éléments relatifs a la structure des exptmitatsemblent distinguer les
exploitants agricoles intéressés par I'agrisylvicultigeploitants tres intéressés et indécis) de
ceux qui ne le sont pas. Ainsi, les agriculteurs intésessat plus nombreux a adhérer a une
MAE sur leurs terres de plaines que les atittfeEgalement, leurs exploitations agricoles sont
davantage tournées vers les plaines calcaires (cetedétandrait a indiquer que les
agriculteurs des groupes 1 et 2 sont plus intéressés papcatiqgue agroforestiére que ceux
du groupe 3. Enfin, ils possédent plus de boisements linaires petateede plaine que les
agriculteurs non intéresg&¥(tableau 4.

143 A trois reprises, des exploitants agricoles nous oetionné la chétivité des arbres que I'on rencontre
actuellement dans les plaines calcaires pour argumentguropos.

144 Matthews etal. (1993) ainsi qu’Etienne et Rapey (1999) indiquent qu'en génédmladriculteurs qui
adoptent des pratiques agroforestieres modernes sur jglogtations sont non conformistes, a savoir qu'ils
sont plus attirés par une agriculture non conventidemgele les autres. L'adhésion & une MAE sur les telees
plaine peut étre considérée comme une illustration deooecanformisme, dans le sens ou la majorité des
agriculteurs que nous avons rencontrés lors de cevaedra’'y adhérent pas. Aux vues de nos observations, il
semble donc que ce critére pourrait étre utilisé pgpdesonnes qui désireraient organiser le développement de
I'agrisylviculture sur les plaines calcaires, afin deximaser leurs chances de trouver des agriculteurs in&&ress
par cette pratique.

145 Comme les agriculteurs du groupe 3 ont peu de surfacesesapkines calcaires (en part relative de leur
surface agricole totale) et que celles-ci revétent mpmitance fondamentale dans I'alimentation hivernale du
bétail (cultures fourragéres), certains nous ont dédaiits n’étaient pas préts a implanter des arbres sus leu

terres de plaine, au risque de réduire leur production foueragyé le long terme et de remettre en cause
I'autosuffisance alimentaire de leur cheptel.

146 postma (2005) a déja montré quaux Pays-Bas, les agricutigiingvent dans des espaces agricoles ol
I'arbre est déja bien présent semblent plus promptsiérioh projet agroforestier sur leur exploitation qaex

qui vivent dans des espaces ou I'arbre demeure rare. Nexvatiens semblent corroborer ce constat. Aussi,
'abondance de boisements linéaires sur une exploitgimurrait étre un critére permettant de faciliter la
recherche d’'agriculteurs motivés pour initier un proggtsylvicole.
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Tableau 4 : Principales différences observées entreslexploitations agricoles intéressées et non
intéressées par l'agrisylviculture (n=16)"".

Longueur de
Pourcentage boisements
_ i X . Part de la surface
d’'agriculteurs adhérant a | linéaires dans les ) o
) agricole totale située
une MAE sur leurs terres plaines )
) dans les plaines
de plaine (en mi/ha)
répondants tres
intéressés et indécis 50% 48 74%
(n=8)
répondants non
o 0% 16 66%
intéressés (n=8)

1V-3-2-1) La trufficulture.

a) Cas particulier des deux exploitations possédant déja une trugfier

Avant d'avoir été contactés par la Chambre d’Agricultwe 1998, ces deux
exploitants agricoles (exploitations n°2 et n°1ltalieau 3 avaient déja entendu parler de la
trufficulture (par le biais des médias, ils savaient kpr'eonsistait en la plantation d’arbres
truffiers en vue de produire des truffes noires du Périgorail oette pratique leur était trés
peu familiere. lls ne connaissaient pas les conditp@toclimatiques précises qui lui sont
nécessaires et surtout, ils pensaient que la truffieutitait réservée au sud de la France. lls
n'avaient pas imaginé qu’elle puisse étre adaptée au terdexia Vendée, encore moins a
celui de leur commune.

La premiere raison qui les a incité a implanter undiénef sur leur exploitation est
tout simplement la proposition qui émanait de la Obv@md'Agriculture. lls ont été
convaincus par les informations que celle-ci leur a fegrrlet qui indiquaient que la
trufficulture était potentiellement adaptée aux conditiocgdoglimatiques de certains terrains
des plaines calcaires) et ont été séduits par la pdatgsididtre accompagnés dans un tel projet
par un technicien qui, originaire du sud de la France, possigjaitdes connaissances sur
cette pratique. Ce technicien leur a permis d’acquérir ume grdande familiarité avec la

147 N'apparaissent dans ce tableau que les données du volet 1 dormaé (relatives & la structure des
exploitations) pour lesquelles les différences entredpkoitations agricoles intéressées et non intéregsses
I'agrisylviculture nous ont paru les plus flagrantes.
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trufficulture et de les renseigner avec précision surchesx technigues a effectuer. Afin
d’approfondir le sujet, un des deux agriculteurs (exploitati°2) a méme suivi un stage de
formation d’un mois aupres d’'un trufficulteur du Périgord.

La possibilité de diversifier leur production par la tmuffiure, I'amélioration
éventuelle de leurs revenus sur le long terme et I'amtake mieux valoriser des terrains sur
lesquels le rendement des cultures céréalieres étaittjopgé&aible, sont autant de raisons
complémentaires qui les ont motivés a initier un tejgir L'exploitant n°2 nous a déclaré
gue la volonté d’'améliorer la qualité paysagére avait egalepesé sur sa décision.

Les plantations truffieré®® ont été réalisées au printemps 1999, sur une surface de 1
hectare dans le cas de I'exploitation n°2 et de 1,5 haasduasde I'exploitation n°11. Elles
ont toutes les deux bénéficié de la subvention du Co@sgeiéral de la Vendée.

Au préalable, les terrains sur lesquels ont été plant@sbess truffiers étaient cultivés
en céréales, de fagon conventionnelle (avec I'emploi diéis@nts minéraux, de pesticides et
de phytocides que cela sous-tend). Aujourd’hui, ces truffisgegibissent aucune fertilisation
et aucun traitement phytosanitaire. Aussi, méme si cesalgiculteurs n'ont pas évoqué les
éventuels bienfaits environnementaux comme ayant influélesur choix d’adopter la
trufficulture, il nN'en demeure pas moins que ces projets eantun impact positif sur
'environnement (et notamment sur la qualité des eaux saines). Concernant la question
guantitative de la ressource en eau, ces deux truffieréquipées de systemes d’irrigation
par goutte a goutte, alimentés par la nappe phréatiquerrsinge Lorsque sa parcelle
truffiere était cultivée en céréales, I'exploitant n@us a indiqué que celle-ci était irriguée
(nécessitant des volumes d’eau bien supérieurs a cewésitddujourd’hui pour sa truffiere).
En théorié®, dans ce cas précis, la trufficulture a donc permis réuuction des
prélevements dans les nappes phréatiques. Dans le cas mleitké®wn n°11, la parcelle
n'était pas irriguée avant d'étre plantée en arbredidgrafet, par conséquent, leffet est
inverse (augmentation des prélévements d’eau dans les fappes)

148 Ces plantations ont été réalisées sur des groies siglée$i, a une densité de 350 plants/ha. Les essences
plantées ont été des noisetie@oiyllus avellany, des chénes vert®ercus ilex et des chénes pubescents
(Quercus pubescens

149 | "agriculteur ne nous a pas mentionné si les volumes d'eanpéisés avaient été redistribués sur d’autres
parcelles ou bien s'ils étaient restés inutilisés.

150 Compte tenu du faible nombre de truffiéres qui existenuadijoui dans les plaines calcaires, I'impact de
lirrigation en trufficulture sur les prélévements erueda, a notre connaissance, jamais été considéré. Cec
renvoie a la remarque que nous avions émise dgyadgraphe b)de lasection 1I-2-2-2 a savoir qu'il serait
utile de conditionner le développement de la trufficulturguée a une diminution générale des prélévements
dans les nappes phréatiques.
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Durant I'hiver 2004 (soit 5 ans apres la plantation), laigxdfde I'exploitation n°11 a
produit ses premieres truffes, ce qui a motivé I'agriculi® accroitre sa surface truffiere
(celle-ci est passée de 1,5 a 3 ha). Il nous a confiepgéiioyait de 'augmenter davantage en
2006 ou 2007 (pour aller jusqu’a 5 ha). Par contre, en 2005, f@reude I'exploitation n°2
n'était toujours pas entrée en production. Son propriétedte cependant optimistei{ n’est
pas rare qu’une truffiere ne commence a produire qu’a partir de 7 ou 8)absa#leurs, lui
aussi prévoit d’accroitre la surface dédiée a la trdftioel sur son exploitation (lorsque ses

moyens financiers le lui permettront).

b) Cas des autres exploitations potentiellement concernéesegptatfficulture.

Les 13 autres exploitants potentiellement concernésgite pratique nous ont tous
déclaré connaitre le terme de trufficulture (par le bigigeportages télévisés la plupart du
temps) et savoir a quoi il se référait, au moins vaguaeeest-a-dire a la plantation d’arbres
truffiers dans I'espoir de récolter des truffes). Ramtie, seuls 57 % connaissent I'existence
de parcelles truffieres dans les plaines calcaires dunbasssant du Marais Poitevin
(généralement par le biais de coupures de presse ou par ke @oaceille, plus rarement par
la présence d'une truffiere sur la commune qu’ils habitent)méme dans ce cas, les
informations qu’ils détiennent a ce sujet sont tresisates, comme l'illustrent ces quelques

réactions, recueillies lors des entrevues :

« |l paraitrait que des truffes ont été récoltées en Vendée I'ataréere »;

« J'ai entendu parler que des gens rachetaient des terres agricolesipasiti pour
y planter des arbres truffiers;»

« Il'y a une truffiere de deux hectares sur ma commune maisecleoduit pas de
truffes »°%,

151 Aprés vérification auprés du propriétaire de la trudfi@n question, nous avons pu Vvérifier que cette
affirmation n’était pas vraiment exacte. Cette truffier été plantée en 1989 et, depuis 1998, elle produit des
truffes. Cependant, la quantité récoltée est trésefaibl kg en 7 ans (1998-2005)) et surtout, il s'agit
essentiellement d&uber brumaleet non pas dduber melanosporunfle propriétaire nous a confié que la
truffiere avait sGrement été contaminée par cettestddfmoindre intérét a cause de plants mycorhizés de piétr
qualité). Jusqu'a maintenant, cette truffiére n’est donc petablement un succés, mais il serait important de
communiquer aux agriculteurs locaux gu’elle n’est pas non plushetéotal. Nous avons pu observer lors de
nos déplacements de terrain que bien souvent, les infonmaklatives & la production des truffieres étaient
gardées confidentielles par les trufficulteurs, par peur aes/oitises et des risques de vol. Bien que
compréhensible en raison du prix élevé de la truffe raurd>érigord, le secret qui entoure fréquemment la
trufficulture peut constituer un frein au développement dee-cellEn laissant croire que leurs truffieres ne
produisent pas, certains trufficulteurs (de facon invalioatia plupart du temps) n’incitent pas les personnes du
voisinage a s'intéresser a cette pratique.
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Ce manque d’information, voire parfois cette désinforomatéxplique qu’aucun d’eux
n'avait jusque la envisagé de créer une truffiere sur sqioieation agricole. En toute
logique, les conditions pédoclimatiques requises pour laduiifire leur étaient inconnues,
de méme que Ilexistence daides financieres a la plantatet d’organismes
socioprofessionnels locaux pouvant accompagner de tg&tprapres les avoir éclairés sur
ces quelques points et leur avoir détaillé plus préciséerenuoi consistait la trufficulture
(sols requis, densités de plantations, taille des arbteg, nous leur avons demandé s'ils
seraient intéressés a implanter une truffiere sur deploitation. Dans 39% des cas, les
répondants se sont montrés trés enclins a un tel pa@jes,que dans 46% des cas, ils s’y sont

montrés plutdt défavorables. Les indécis sont peu nombi@dk (les cas)igure 40).

Seriez-vous intéressé a implanter une truffiére sur votre exploitation ?
(n=13)

50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

oui, trés intéressé indécis non

Figure 40 : Intérét des agriculteurs pour la trufficulture.

Les principales raisons qui motivent les exploitantg®ressés (répondants trés
intéresseés et indécis) sont la diversification desmes (élément évoqué dans 67% des cas),
la possible revalorisation de terrains peu productifs ouogeptetite taille pour étre exploités
(élément évoqué dans 50% des cas) ou encore les cornsitkrahvironnementales et
paysageres (€lément évoqué dans 50% des cas). De plogpdesiants intéressés pensent
avoir sur leurs exploitations des terrains potentiedletmcompatibles avec les exigences
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pédologiques difuber melanosporut. Tous ont cependant évoqué le besoin d’obtenir plus
d’'informations sur cette pratique avant de se lancer etaroent dans un projet, demande qui
était particulierement vive chez les répondants indé&gisparticulier, ils aimeraient visiter
des truffieres en production (élément évoqué dans 67% destaag)ir accés a des données
économiques fiables, qui leur permettraient d’évaluersigug financier qui est lié a un tel
investissement (élément évoqué dans 50% des cas).

Pour leur part, les répondants non intéressés ont évegugcepticisme sur la réussite
de la trufficulture dans les plaines calcaires (éléraeatjué dans 71% des cas), un trop grand
risque financier (codts d’investissement importants, proaludticertaine, trop grand laps de
temps entre la plantation des arbres truffiers eetalte éventuelle des premieres truffes)
(élément évoqué dans 43% des cas) ou encore la certitude unéaparcelle de leur
exploitation n’est compatible avec les exigences pédologidaek truffe noire (élément
évoqué dans 29% des cas).

D’une maniére générale, les exploitants qui se sdstimtiéressés par cette pratique
sont plus jeunes et plus nombreux a adhérer & une BUA leurs terres de plaines que les
exploitants non intéressés. lls possedent davantage whememts linéaires et leurs
exploitations sont plus tournées vers les plainesagak (comme pour l'agrisylviculture, cet
élément tendrait a indiquer que les agriculteurs des grdupée® sont davantage intéressés

par la trufficulture que ceux du group& (tableau 5.

152 | orsque nous avons décrit ces exigences pédologiques auxtagriuhous leur avons bien précisé qu’elles
n'étaient pas exhaustives et gu'il était nécessaire ide ff@aliser une analyse de sol avant toute plantation
d’'arbres truffiers (ainsi que de la soumettre a un expertadgufficulture), afin de s’assurer de cette
compatibilité.

153 Comme les agriculteurs du groupe 3 ont peu de surfacesesapkines calcaires (en part relative de leur
surface agricole totale) et que celles-ci revétent mpmitance fondamentale dans I'alimentation hivernale du
bétail (cultures fourragéres), certains nous ont dédatiés n’étaient pas préts a convertir ces terrains en
plantation truffiére (ou autre plantation ligneuse), céa peurrait remettre en cause l'autosuffisance alimentai
de leur cheptel.
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Tableau 5 : Principales différences observées entreslexploitations agricoles intéressées et non intéressé
par la trufficulture (n=13) >

Pourcentage Longueur de
A d’'agriculteurs boisement linéaire Part de la surface
e
2 adhérant a une MAE dans les plaines agricole totale située
sur leurs terres de (en mi/ha) dans les plaines
plaines
répondants tres
intéressés et
. 41 50% 44 79%
indécis
(n=6)
répondants non
o i 47 14% 27 64%
intéressés (N=7)

IV-3-2-1) Le double alignement sylvopastoral.

Bien gqu’aucun des agriculteurs interrogés sur cette pratigumnnaisse le terme de
sylvopastoralisme, tous possédent dans la Venise vedewrplusieurs prairies dont les
contours sont bordés par un double alignement fréne-pelpliepar au moins un de ces
deux alignements). Tous ont déclaré tirer profit des ariaiés en tétards au travers du bois
de chauffage, mais seules deux exploitations (exptmi®tn°12 et n°13 duableau 3
commercialisent cette ressource (qui constitue, d’agépitls nous ont affirmé une part
non négligeable des revenus de leur exploitatidrr»Les peupliers sont généralement
destinés a étre vendus aux usines de contreplaqué implatgiesnent. Par contre, tous les
exploitants nous ont déclaré qu’en raison des chabépétition et de la chute des prix, cette
essence devenait de moins en moins attrayante éconoreigqueia continuent cependant
d’en replanter, afin de maintenir la trame paysageéliqugpde la Venise verte.

Aprés leur avoir présenté les autres essences qui noafrgiant intéressantes a

considérer (chénes pédonculés, aulnes glutineux, plata@iess communs) et leur avoir fait

154 N'apparaissent dans ce tableau que les données du volet 1 dormaé (relatives & la structure des
exploitations) pour lesquelles les différences entreXploiations agricoles intéressées et non intéreg=des
trufficulture nous ont paru les plus flagrantes.

155 Hormis les bois de chauffage, aucune autre utilisatiost fate (par les agriculteurs que nous avons
rencontrés) des perches de frénes tétards. Ceci déngihieg, était besoin, que davantage de projets devraient
étre initiés par les acteurs locaux, afin de trouvervelsisations complémentaires a cette ressources{éeer
auparagraphe c)de lasection 11-3-1-2.
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part de nos idées concernant la maniére dont pourragasiser leur plantation (protection
des plants par des tubes protecteurs a effet de sereds éss plusieurs configurations
spatiales, paillage biodégradable avec du bois déchiqueté),lewouavons demandé s’il
seraient intéressés par cette diversification desnessdigneuses (et au sens large, par une
modernisation du double alignement sylvopastoral). La pliggagont montrés ouverts a un
tel projet (66% se sont dits trés intéressés ou indécsuls 33% des répondants ont déclaré
y étre plutét défavorablefigure 41).

Les exploitants chez qui cette modernisation du doubigpheahent sylvopastoral
suscite un intérét (répondants trés intéressés étig)dy voient un moyen supplémentaire de
valoriser leurs prairies, sans pour autant remettre usedaurs pratiques actuelles (100% des
cas). lls ont également mentionné que cette diversdicales essences était respectueuse du
maintien des qualités paysagéeres de la Venise verte, ¢& guid attrayante (50% des cas).
Tous demandent cependant a voir si ces essences lignease capables de croitre
convenablement dans les terrains de la Venise verte girdtduire du bois de qualité. lls
désirent également vérifier que les tubes protecteuifetade serre sont réellement efficaces
et ils veulent savoir si des débouchés aussi slrs que eo@auplier existeraient pour ces
essences (questions qui sont plus vives chez les répomtats).

Seriez-vous intéressé a diversifier les essences ligneuses productrices
de bois d'ceuvre dans le double alignement sylvopast oral ? (n=9)
40%
30%
20%
10%
0%
oui, trés intéressé indécis non

Figure 41 : Intérét des agriculteurs pour la modernisatia du double alignement sylvopastoral.
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Chez les exploitants qui se sont déclarés défavorablestta diversification, les
raisons évoquées sont une trop longue période de révolutiomsdessences ligneuses
comparativement au peuplier, une charge de travail acceseifbd effectuer des tailles de
formation sur ces feuillus alors que le peuplier n'en dwl@aaucune) et d'une maniere
générale, un certain scepticisme quant a la capacitéesleessences a produire du bois
d'ceuvre de qualité dans les terrains de la Venise'W&(teus les répondants non intéressés
ont évoqué ces différentes raisons).

Etant donné que la quasi-totalité des exploitants corgepa& cette pratique
agroforestiere adherent a une MAE sur leurs prairiesesitd@ns la Venise verte (seul 1
exploitant sur 9 n’y adhere pas), il est impossible dsetil ce critére pour chercher a
différencier les répondant intéressés de ceux qui ngsome pas. Notons seulement que
l'unique exploitation qui n'adhere a aucune MAE s’estlat&e non intéressée. On observe
par contre que les répondants intéressés possedent uneopetimportante de leur surface
agricole totale en fermage que les autrebléau 6. Ce constat pourrait trouver une
explication dans le fait que les agriculteurs qui soratlices ne bénéficient pas de la vente
des arbres et que, par conséquent, moins ils possédentededr propriété, moins ils ont
I'habitude que les ressources ligneuses fassent partievdemisede leur exploitation (de fait,

il paraitrait normal que leur intérét pour le double aligest sylvopastoral soit moindre et
gu’ils se sentent moins concernés par la diversificat@es essences ligneuses au sein de ce
systéme). Par ailleurs, les agriculteurs intéressésgite modernisation semblent davantage
tournés vers I'élevage que les autres (ce qui s’illustrenpa charge en bétail plus importante
sur I'exploitation {ableau 6)). Cette observation tendrait a indiquer que les agrimstdu
groupe 3 sont plus motivés par un tel projet agroforestier que die groupe 2. Enfin, les
répondants intéressés sont en général plus jeunes quaittes tableau 6. Précisons
également que les deux exploitations qui commercialidanbois de chauffage nous ont
semblé les deux plus motivées par une modernisation du daligrmement sylvopastoral
dans la Venise verte.

1% Deux réactions recueillies lors des entrevues illustientde point de vue :

« Il'y a bien quelques chénes et quelques aulnes dans la Vengseneag personne ne les exploite pour le bois
d’'ceuvre. Au mieux, ils sont utilisés comme bois de chauffagpyi ggouve bien qu'ils ne doivent pas étre
intéressants pour l'industrie »

« Si dans la Venise verte, ces essences étaient vraimenmisgaiétes pour le bois d'oeuvre, les anciens en
auraient planté davantage »
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Tableau 6 : Principales différences observées entreslexploitations agricoles intéressées et non intéressé
par une modernisation du double alignement sylvopastorahE£9)**’.

Age Part de la surface agricole Charge en bétail par rapport a la surface
totale en fermage agricole totale de I'exploitation (en UGB/ha)
répondants
trés intéressés
i ) 40 72% 0,74
et indécis
(n=6)
répondants
non intéressés 51 88% 0,62
(n=3)

157 N'apparaissent dans ce tableau que les données du volet 1 dormaé® (relatives & la structure des
exploitations) pour lesquelles les différences entredpkitations agricoles intéressées et non intéregsses
une modernisation du double alignement sylvopastoral noymantes plus flagrantes.
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V-4 ) Discussion et conclusion.

Avant nos entrevues, les agriculteurs rencontrés meagssaient pas I'agrisylviculture
et, dans le meilleur des cas, ne détenaient que des infommaes superficielles au sujet de
la trufficulture. Les courtes présentations que nousdeons faites (et les photos qui les ont
accompagnées) n'ont pas manqué de retenir leur attgntisgque suite a cela, respectivement
50 et 54% des répondants se sont montrés intéressésgpatenx pratiques, au point
d’envisager la réalisation d'un tel projet agroforessigr leur exploitation (ou bien, dans le
cas des personnes indécises, d'étre a priori ouvertes tellm éventualité). D’une maniére
générale, ils y voient un moyen original de concilieoréanie (diversification de la
production, possibilité d’augmenter les revenus a long jeetmenvironnement (amélioration
des qualités paysageéres, préservation de la qualité de I€as)résultats, qui sont tres
encourageants pour un éventuel développement de l'agre&ioeestir les plaines calcaires,
méritent toutefois d’étre relativisés. La plupart depl@tants intéressés ont exprimé le
besoin d’obtenir des informations complémentaires adargasser a l'acte. S’il est probable
gue suite a notre passage, certains des agriculteuptutesnotivés rechercheront par eux-
mémes a accéder a ces informations, il est utopiquergempgue tous s’engageront dans une
telle démarche. Aussi, il est essentiel de les ai@@qgaérir une plus grande connaissance de
ces pratique's®. Pour ce faire, I'organisation de visites de parcelleifiéres et agrisylvicoles
serait une des voies a privilégier (puisqu’il s’agit d’'wl@mande récurrente de la part des
personnes intéressées et que de telles parcelles exdd@ntlocalement (cas de la
trufficulture), ou devraient prochainement voir le jocaig de I'agrisylviculture, se référer a la
section IlI-1-2)).

Concernant la diversification des essences productdieelsois d’ceuvre au sein du
double alignement sylvopastoral dans la Venise vertée petentialité a suscité un intérét
encore plus vif auprés des agriculteurs concernés, puisque @dedeux s'y sont déclarés
favorables. Comme cette pratique agroforestiere leudéjattres familiere sous sa forme
traditionnelle (et gu’ils ont I'habitude de tirer partie des sessources ligneuses), cet

enthousiasme n’est pas fait pour nous surpréndidéanmoins, les agriculteurs intéressés,

138 | 'exemple des deux agriculteurs qui possédent une truffiereesurekploitation démontre qu’avant tout,
c'est le fait d'avoir été contactés par la Chambre d@dture de la Vendée et d’avoir eu I'opportunité d’étre
accompagnés dans leur acquisition de connaissances audeslgetrufficulture qui les a incités a créer une
truffiere sur leur exploitation. Aussi, il est essengjigé de tels accompagnements soient fournis aux agriculteurs
qui se sont montrés intéressés par la trufficulture gtiSglviculture lors de nos entrevues, au risque que leur
intérét pour ces pratiques agroforestiéres demeurgdhéo
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bien gu'ils croient au potentiel économique et paysager de diversification des essences,
demandent a voir si elle se révélerait effectiverpentormante sur le terrain. Ceci souligne la
nécessité qu’il y a d’implanter des parcelles tests €gample chez les agriculteurs qui se
sont montrés les plus motivés lors de ces entrevues)peumettront d'évaluer cette
performance et, éventuellement, de servir de référancpateurs de projets.

Outre certaines raisons techniques qui font que dans plusegpitations,
limplantation des pratiques agroforestieres présentéest pas envisageable (totalité des
surfaces irriguées par pivot dans le cas de I'agrisylviaylswls a priori inadaptés dans le cas
de la trufficulture), la réticence des répondants noéressés provient trés souvent d'un
scepticisme quant a lefficience agronomique et/ou sywicde tels systémes, d'une
appréhension vis-a-vis de la surcharge de travail qu'ilsigpmaient, ou alors d’'un sérieux
doute concernant leur intérét économique. Aussi, 8trpas exclu qu’en leur communiquant
davantage de renseignements et en leur donnant l'occasionsitky des parcelles de
démonstration, certains des agriculteurs a priori réscenient amenés a remettre en cause
leurs idées recues et se convainquent de l'intérét deratgues.

Au sein de I'échantillon auprés duquel nous avons réalisémosvues, il semble que
d’'une maniere générale, les exploitants les plus gsa@nt les plus enclins a envisager un
projet agroforestier sur leur exploitation. A plusietgprises, des études menées dans des
pays tempérés ont montré que I'age des agriculteurs paffaitivement étre un facteur
influant sur l'intérét porté a des pratiques agroforediégreovantes. Ainsi, Matthews at.
(1993) ont montré qu’en Ontario (Canada), c'étaient plutét jéaines agriculteurs qui
exprimaient le plus d’intérét a l'adoption de systemglvopastoraux ou agrisylvicoles
modernes. En France, par contre, Liagre (2005b) a montré&’qtainaire, c’étaient les
agriculteurs les plus agés qui étaient préts a se lanesrutaprojet agrisylvicole, et Etienne
et Rapey (1999) indiquent que sur 12 exploitants ayant déjdaritép des parcelles
sylvopastorales novatrices sur leur exploitation, skt Une grande majorité) étaient agés de
50 ans ou plus. Il serait donc utile d’effectuer des enteegupres d’un échantillon plus large
d’agriculteurs pour vérifier si, dans le contexte parigules plaines calcaires et de la Venise
verte, ce sont bien les exploitants les plus jeunesa les plus intéressés par ces pratiques.

D’autres éléments semblent distinguer les exploitami&sessés par ces potentialités

agroforestiéres de ceux qui ne le sont pas. Ainsi,nibée plus probable de trouver des

159 En effet, Matthews eal. (1993) ont déja montré que plus les agriculteurs sontié@miavec un systéme
agroforestier, plus ils expriment un intérét pour lisdition future de celui-ci (y compris pour sa modernisatio
ou son remodelage).
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agriculteurs intéressés par I'agrisylviculture et la tcuffure parmi ceux qui adherent a des
MAE sur leurs terres de plaines, qui possedent un maillagee denboisements linéaires sur
ce territoire et qui y détiennent une part conséquenteudesigface agricole totale. Dans le
cas du double alignement sylvopastoral, il semblerait queelgdoitations les plus

spécialisées dans l'élevage et celles qui ont le moingerdesten fermage soient les plus

motivées par une modernisation de ce systéme agrofof&stie

180 Notons qu’en raison du nombre restreint d’agriculteurs gus avons rencontrés, ces observations doivent
demeurer des hypothéses, dont il conviendrait de testemlidité en réitérant des entrevues auprés d'un
échantillon plus large d’exploitations agricoles.
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Conclusion générale

Les choix d’orientation agricole effectués dans le ihagsrsant du Marais Poitevin
durant la seconde moitié du ®9 siécle ont largement contribué (de fagon directe ou
indirecte) a le plonger dans la crise environnementalé tgavierse encore aujourd’hui. Cette
crise est particulierement perceptible dans le Maraite¥niet, a la vue de I'importance
patrimoniale, écologique et économique de cette zone huiingdé plus que jamais urgent de
chercher a en sortir.

Sans qu'elle soit une solution miracle a toutes les @maliques agro-
environnementales rencontrées sur le bassin versantpftagsterie, au travers de trois
pratigues différentes (agrisylviculture, trufficulture ebidements linéaires) pourrait
contribuer a résorber certains probléemes environnemenéaua liintensification agricole (en
particulier la dégradation du paysage, la chute de la biod&ess la contamination des
nappes phréatiques par les intrants agricoles) et donicigera la résolution de cette crise.
Dans la Venise verte, I'agroforesterie pourrait égalemennettre de diversifier les activités
et les revenus des éleveurs (ce qui pourrait répondre ain l@#augmenter la rentabilité
économique des exploitations d'élevage sur ce territoiled modernisation du
sylvopastoralisme traditionnel et I'exploitation coemciale de PFNL (en particulier de
plantes médicinales et de champignons comestibles)dsrx options agroforestiéres qui
pourraient permettre cette diversification.

Ces cing pratiques agroforestiéres ne présentent cepgratara I'heure actuelle, les
mémes potentialités de développement sur le bassin tiefsaterme de cet essai, il convient
donc de revenir brievement sur le contexte qui entourqueharatique et de réitérer les
principales recommandations que nous avons formulées as deurce travail afin de

favoriser leur développement :

» Leshoisements linéairessont des systémes agroforestiers déja bien présents dans
les plaines calcaires. De plus, des supports technigtieamtiers sont offerts aux
porteurs de projets pour continuer a encourager leur déveleppeRour cette

pratique, les seules recommandations que nous émettrandosende maintenir
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ces soutiert8® et de continuer & informer les agriculteurs de leur emist.
Accessoirement, il faudrait davantage favoriser la tpt@on d’essences
productrices de bois d’ceuvre au sein de ces boisemengsi(permettrait de les
rendre plus attrayants économiquement) ainsi que seswibit former les
agriculteurs, afin qu’'ils effectuent les tailles de fotioa et les élagages

nécessaires a I'obtention de billes de bois de qualité.

La trufficulture est une pratique agroforestiére également présentesquiaires
calcaires mais aujourd’hui, elle demeure tres margigaleins de 100 ha de
truffieres sur I'ensemble de ce territoire). Pourtanta pu voir que des supports
financiers et institutionnels existent qui, en toutedogi devraient permettre de
favoriser son essor. Au regard des quelques entrevues quavamssréalisées, |l
nous semble que pour rendre moins timide le développemeattadficulture, ce
sont désormais des efforts de communication qui doiveet féurnis. Il est
indispensable de faire savoir aux agriculteurs des plaiaksires que de tels
soutiens existent (peu le savent a I'heure actuelle) Eudeffrir la possibilité de
découvrir davantage cette pratique (en organisant par exa®pleonférences,
des visites de terrain ou encore des stages d'initiatiarirafficulture et ce, a une
échelle locale). En paralléele, il serait intéressprt des études soient menées dans
les truffieres déja existantes, afin de mesurer leur impactla biodiversité
(impact qui n’est pas documenté a I'heure actuelle). ld#iadion Régionale des
Trufficulteurs de Poitou-Charentes serait un organisoé @& propos pour
commanditer et guider de telles expérimentations. Enfiny gassurer que le
développement de la trufficulture sur les plaines calcaeeséalise dans une
optiqgue de durabilité, il sera indispensable que les décidewasxiae montrent
vigilants sur la question de I'irrigation des truffieresa&oir qu’ils conditionnent
le développement de la trufficulture irriguée a une réductilobale des

prélevements d’eau dans les nappes phréatiques.

Concernant I'agrisylviculture , celle-ci est aujourd’hui absente des plaines

calcaires. Cette pratique agroforestiére innovanteit sgeoartant intéressante a
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Il serait également important que le Conseil GénéralDimsx-Sévres instaure a nouveau des incitatifs

financiers a la plantation de haies (incitatifs qui été suspendus depuis 2004), pour ne pas ralentir le
développement de nouveaux boisements linéaires dans ce oi¥gpdrte
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implanter sur ce territoire, car elle répond aux enjagm-gnvironnementaux du
bassin versant et qu'elle pourrait se révéler rentablen ddoint de vue
économique. De plus, le cadre réglementaire et institogl devient de plus en
plus favorable a son essor sur le plan national, cg'itjustre en particulier par un
ambitieux programme de développement sur la période 2006-2007. Clasme
départements de la Charente-Maritime et des Deux-Séweicipent a ce
programme et prévoient d’implanter des parcelles agreies de démonstration,
il serait pertinent que certaines d’entre elles soréalisées dans les plaines
calcaires, ce qui permettrait aux agriculteurs de percesoircretement la
faisabilité et les bienfaits de [lagrisylviculture sur cerritoire. Plusieurs
agriculteurs que nous avons rencontrés a l'interface égrplaines calcaires et la
Venise verte se sont montrés ouverts a I'implantation projet agrisylvicole sur
leur exploitation. Il serait utile de les faire collmbr a ce programme, soit en
implantant une parcelle de démonstration sur leur espioit, soit en leur faisant

bénéficier des sessions de formation qui sont prévues.

Dans la Venise verte, Isylvopastoralisme au travers du double alignement
fréne-peuplier, est une pratique agroforestiere tradititeiried déprise agricole a
eu tendance a la faire régresser mais actuellementdpeuaisons écologiques et
paysageéeres, sa réhabilitation est engagée. Malheureusememt'actions sont en
cours pour chercher a la moderniser et la rendre pleyatiie économiquement,
ce qui serait pourtant pertinent en vue d’asseoir lhiliséa économique des
exploitations d’élevage. Cette modernisation du sylvapalitme pourrait
s’effectuer par la diversification des essences prodastde bois d’ceuvre et par
la recherche des itinéraires techniques et des configurajpatiales les plus
performants. Ceci ne pourra se faire que si des projetsherche appliquée sont
initiés dans la Venise verte par les acteurs locaurs@e travail, on a pu voir
gu’une bonne partie des éleveurs que nous avons renc@maEnNs intéressés par
cette modernisation du sylvopastoralisme traditionnel, ggedRPF se disent
préts & accompagner techniquement des projets expérimettgue les DIREN
semblent ouvertes a les autoriser sur ce Site Clagsée Bonc a concrétiser ces
bonnes intentions, en organisant la création de pard¢efieschez les éleveurs les
plus intéressés. En tant qu'organisme référent pour l@ogedt Marais Poitevin

164



et de son devenir (incluant la Venise verte), le PIMPitseat désigné pour

coordonner un tel projet de recherche.

* Actuellement, les plantes médicinales et les champgrmmmestibles sont des
ressources totalement inexploitées dans la Venise. varssi, les actions a mener
sont nombreuses avant gliexploitation commerciale de ces PFNLpuisse
éventuellement se transformer en réalité de terEimpremier lieu, il importe de
sensibiliser les institutions locales a cette potetdialgroforestiere (ce auquel on
espéere que ce travail contribuera), afin qu’elles inities études de faisabilité
technico-économique nécessaires et qu’elles évaluenatimécologique d’une
telle exploitation. C'est seulement apres avoir @tfé de telles recherches gu'il
sera possible de déterminer si I'exploitation de ces Ppéllt s'avérer rentable et
durable (et dans quelles conditions). Si tel était leitasra ensuite indispensable
d’'organiser cette exploitation de facon rationnelle, notant en clarifiant a
I'échelle locale la réglementation qui entoure leotée et la mise en marché de
plantes médicinales ou de champignons comestibles. ddun tel processus
puisse s’enclencher, nous recommandons donc au PIMRudénmes PFNL aux
réflexions qui seront engagées (advenant le relabellisdtioMarais Poitevin en
Parc Naturel Régional) pour faire émerger des idées dduisonouveaux,
innovants et en lien avec les identités de la zonadwi(tel que mentionné dans le
projet de nouvelle charte de PNR (voir PIMP, 2006)).

Nous espérons que ces quelques recommandations ne reptsdettres mortes et
gu’a terme, elles permettront de donner plus de placg@i@esterie dans la résolution des
problématiques agro-environnementales de notre zone d’étutle.dizeipline reste en effet
tres méconnue. Pourtant, elle est une voie prometteusecpocilier économie et protection

de I'environnement, un impératif plus que jamais d’actélalit
Bien sir, cet essai ne constitue qu’'une vision partiellgpdesntialités agroforestieres

dans le bassin versant du Marais Poitevin. C'est pourquoprksques que nous avons

présentées ne se veulent pas exhaustives, tant damsnta da’elles pourraient revétir que
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dans les parties du bassin versant sur lesquelles ellesipotirétre utilisé€8 Aussi, pour
les personnes qui désireraient en savoir davantageasmoftresterie ou sur une pratique
agroforestiére en particulier, les nombreuses raé&= bibliographiques que nous avons
citées sont autant de sources pour les aiguiller dane gefite d’information. Pour se
familiariser un peu plus avec les cinq pratiques agesf@res dont nous avons traité dans ce
travail, nous mettons également a la disposition de®pees intéressées, Anexe 10 une
liste de quelques liens pertinents a cet égard. Cette arcmxporte également les
coordonnées de plusieurs organismes qui pourraient étracté@stet sollicités par les
éventuels porteurs de projets agroforestiers, afin dactasmpagner et de les conseiller dans

leurs démarches.

182 par exemple, sur les plaines calcaires et le boeageylvopastoralisme basé sur la plantation de feuillus
précieux dans les prairies paturées est tout a faitageable, méme si nous ne I'avons pas évoqué dans ce
travail. Ponctuellement, la création de systémesgisles sur les parcelles cultivées de la Veniseeveetait
également une possibilité (la composante ligneuse deyseésmes pourrait étre le peuplier ou bien les autres
essences présentées dans le cadre de la modernisatignagastoralisme traditionnel sur ce territoire).
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Annexe 1 : Quelques précisions sur la politique européenne re lative a la
protection du patrimoine naturel et de la biodivers ité.

En matiere de préservation du patrimoine naturel et de ddiversité, I'Union
Européenne posséde deux directives communautaires majeures :

- LaDirective Oiseaux(79/409/CEE) du 2 avril 1979, qui veille a la conservation
des oiseaux sauvages. Les sites concernés par cettevdidoivent étre désignés par
les Etats membres a la Commission Européenne, en vue diétrits comme ZPS
(Zone de Protection Spéciale) : territoires sur lesqdels mesures permettant le
maintien de ces populations aviaires doivent étre misp$aer sous la responsabilité
des Etats membres.

- La Directive Habitats (92/43/CEE) du 21 mai 1992, relative a la conservation
des habitats naturels, de la faune et de la flore saukllgea pour objet principal de
favoriser la biodiversité par le maintien, voire Isteairation des habitats naturels et
des habitats d’espéces (de la faune et de la flore gasidbintérét communautaire),
tout en tenant compte des exigences économiques, satial@turelles, ainsi que des
particularités régionales et locales. Les Etats mesnloloivent désigner des ZSC
(Zone Spéciale de Conservation) ou pSIC (proposition deite« d'Intérét
Communautaire »), qui désignent les territoires coisepar I'application de cette

directive.

Le réseau écologique européen dit « Natura 2000 », reposemigel en ceuvre combinée de
ces deux directives. Chaque Etat membre désigne des sitea 000 (concernés par au
moins une de ces deux directives), et présente a I'Ubimapéenne les moyens prévus pour
respecter ces obligations communautaires. Pour déesrenoyens, la France a opté pour la
rédaction, sur chacun des sites concernés, d'un DOCuni@Bjectif Natura 2000
(DOCOB), qui est ensuite soumis aux autorités europégrmer validation. La rédaction de
ce DOCOB est généralement confiée a un organisme etébassociation qui a une bonne
connaissance de I'écologie du site en question (lesiaisas environnementales régionales

par exemple)

7 Pour plus de renseignements concernant le réseau Nei0faet les deux directives environnementales
auxquelles il fait référence, il est possible de consu#iesite internet mis en ligne par le Ministere de
'Environnement et du Développement Durablénttp://natura2000.environnement.gouv.f{tonsulté le
03/01/2006).
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Le Marais Poitevin est bien s(r concerné par ces deextilies et se doit de s’y
conformer. C’est pour ne pas avoir classé une zonesauriifnent grande en ZPS et ne pas
avoir mis en place de mesures appropriées pour éviter daiadéation des sites classés (et
ceux qui auraient d0 I'étre) que I'Etat francais a été condapar la Cour de Justice
Européenne (Coordination pour la défense du Marais Poitevin,.1999)

Le DOCOB du Marais Poitevin a été rédigé par le Parerdégional du Marais
Poitevin et a été approuvé le 23 décembre 2003 par la CommiBsimpéenne. De
I'efficacité de sa mise en ceuvre sur le long tern@edtatteinte des objectifs fixés dépendra

grandement le reglement du contentieux européen.

192



Annexe 2 : Répartition géographique des principaux sols agric oles des plaines calcaires
(partie située dans la région Poitou-Charentes).

......

.";I‘_ml.r\\'-\. .
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Source : IAAT et Chambre régionale d’agriculture Poitc-Charentes (carte fournie a notre demande en 200

El Groies superficielle:

|:| Groies moyennement profondes

|:| Groies profondes

Sols des vallées calcaires

-| Terres rouges profondes

- Terres rouges moyennement profondes

Terres rouges peu profondes

Terres rouges sur calcaire

Groies profondes*

Terres rouges a chataigniers*

mmmm | imites régionales

— Délimitations géographiques des plainksicas™.

Y Par souci de simplification, nous avons décidé de regrougraires types de sol, lorsque ceux-ci possédaient de
nombreuses caractéristiques communes (c’est pour celd Aoigke 3 seuls cing types de sols apparaissent).

Ta carte présentée ici provient d'une étude qui, d’une partoncerne que la région Poitou-Charentes et quire’paitt,
n’est pas encore achevée (ce qui explique la partie appartassblanc au Nord de la ville de Niort). N'ayant paswé une
cartographie des sols aussi détaillée pour l'autre pdetieplaines calcaires, nous nous contenterons de dire qyreiEsy
sont également fréquentes, de méme que des sols guddifiémattuau », moins calcaires et plus profonds (IIE2BR3).
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Annexe 3 : Caractéristiques des principaux sols agricoles des
données climatiques d’une ville de ce territoire.

plaines calcaires et

Tableau réalisé d’'apres les données du « Référentiel d’appui aux diagrpisttosanitaires » (IAAT et DRAF Poitou-
Charentes, 2004) et celles du « Répertoire des sols de I'@(Bstiere et Baudet, non daté) :

TYPES DE SOLS

: Grqigs : Sols des vallée | Terres rouge:
nom vernaculaire superficielles, | Groies profonde Mattuau : o o U
3 calcaires a chéataignier:
Rendzines
denolgnp'fl‘:at'on RENDOSOLS | CALCOSOLS | CALCISOLS X BRUNISOLS
dénomination Calcaro Chromi . - Calcaro Eutric Chromic
EAO Cambisols Ol RemeZine Cambisols %8 Luvisols
prOfO”S%‘T“r 2 20-25 cm 25-50 cm 100 cm 100 cm 80-120 crh
argilo-limoneuse| argilo-limoneuse limoneuse a
texture ou limono- ou limono- limono-argileuse variable limono-
4 argileuse argileuse argileuse
o structure grumeleuse polyedrique polyedrique & variable polyédrique a
= subanguleuse granuleuse grumeleuse
E, . alternance de
e calcaire dur
o . couches de :
o (parfois fissuré lcaires d calcaire marneux od luvi
) roche mere jusqu’a 1 m) calcares aurs | gehiste (fissuré en ajuvions argile rouge
0 s (souvent , récentes
[} aucun obstacle d . I'absence de marne
S Pinfilrati fissurés) et de
o infiltration
2 marnes
> présente mais
i nulle en surface, I
o . variée (liée a la
” faible en profondeur nappe
(B hydromorphie nulle nulle a faible (70 & 100 cm) ; hréatique faible
E’y engorgement dp, dqd '
i hivernal possible epend de sa
2 profondeur)
e teneur en
& éléments
o] grossiers 30-50 % 25-35% 5-10% 0% 0%
e (graviers +
cailloux)
R.U. 50-70 mm 70-125 mm 70-100 mm 150 mm 75-150 mm
sensibilité 2 la forte (faible R.U.
sécheresse et roche mére | moyenne a forte moyenne faible faible
perméable)
0 ST
D (acidification
o pH 8-8,5 7,2-8,2 6,5-7,5 7-8 rapide en
£ I'absence de
= chaulage)
%) calcaire total 20-40 % 10-40 % 0-2% 0% 0%
S calcaire actif 0-2% 2-20% 0% 0% 0%
= teneur en
2 matiére 2,5-45% 3-7% 2-3% 2-3% 1-3%
Q organique
3 rapport C/N 7-8 8-10 8-9 X 8-10
] teneur en X
= éléments bonne bonne bonne bonne m(t))yenne a
= onne
minéraux

RPF : Référentiel Pédologique FrancalsA0 : Food and Agriculture Organization ;
R.U. : Réserve Utile (réserve d’eau exploitable par les ganke : pas de données.
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Températures et précipitations mensuelles moyennes de la Niertiéd’apres les données de
Météo France (période 1960-1991), citées par IAAT et DRAF Poitou-Chayd®@s) :

mois J FM A M J J A S O N Dp Mmoyenne
annuelle

T°(g‘r?¥‘ér)‘”e 49| 6,1| 80 105 13,9 17,3 197 19,2 |17 13,2 [8,0 11,9

précipitations

moyennes | 93| 79| 72| 68| 78| 56| 44 59 66 8L 96 883

(en mm)
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sur la partie du

Annexe 4 : Evolution des surfaces irriguées entre 1979 et 2000
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Annexe 5 : Quelques précisions sur le fondement et le fonctio nnement des
mesures agro-environnementales (MAE).

En 1992, la PAC a subi une profonde réforme qui visait airedda surproduction
générée par l'agriculture européenne, a réduire globalelmearti(t financier de la PAC, a
réorienter prioritairement les subventions vers ledoégpions ou les secteurs agricoles en
difficulté et enfin, a favoriser les pratiques respeases de I'environnement ou bien qui
tendent & rendre l'agriculture plus extensive. Le régien@EE 2078/92, qui fit partie
intégrante de cette réforme, a posé les bases de lé&pEgmlitique agro-environnementale
européenne. Il a permis de soutenir financierement leégpea agricoles dont les bénéfices
environnementaux étaient unanimement reconnus (telles quécdlagre biologique, la
réduction de la quantité d’intrants utilisée, la réductiena charge de bétail par hectare, etc.).
Chaque pays membre de I'Union Européenne avait ensuitechiom: pour mettre en ceuvre
cette politique agro-environnementale.

La France a opté pour des MAE basées sur le volont&illas correspondent soit a
des objectifs environnementaux nationaux (exemple : déveldppgeculture biologique) ou
locaux (exemple : conserver les prairies humides dwaBl&oitevin). Chacune d’entre elles
inclut un cahier des charges précis et un montant finagpégifique. L’agriculteur a libre
choix de contracter ou non ces mesures, qu’elles sn@&itnales ou locales (Buller at,
2000 ; Buller et Brives, 2000). Dans le cas du Marais Pojtpliisieurs MAE locales se sont
succédées depuis 1992, changeant régulierement de nom. Toutest viggpendant les
mémes objectifs : maintenir les prairies naturellespeeter le paysage et préserver les
secteurs d'intérét biologique. La plupart du temps, ces Mtalient établies sur des périodes
de 5 ans, potentiellement renouvelables au terme du premrmeguganat (Simon, 1998 ;
PIMP, 2003).

Depuis 2003, la plupart des MAE ont été regroupées au sein degats
d’Agriculture Durable (CAD). Dans chaque département frandai préfet arréte un CAD
départemental (contrat-type départemental) et plusieur® G&ritoriaux (contrat-type
territorialisé). Dans les CAD départementaux, sonter@s des actions agro-
environnementales d’application nationale (ex : soutiéélévage de races animales locales
menacées, conversion a I'agriculture biologique, souétiéapiculture) et chaque agriculteur
du département qui le désire peut y adhérer. Les CADagauix concernent des zones
géographiques plus restreintes, sur lesquels des enjeux eevitemiaux spécifiques
existent. Un CAD Marais Poitevin a par exemple été,aééinclut plusieurs actions agro-
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environnementales (reconversion de terres arables erepraestion extensive des prairies
existantes, etc.), parmi lesquelles I'agriculteur chaislies qui sont les plus appropriées a ses
objectifs et a son exploitation. Ces CAD sont dedrats passés pour une période de 5 ans
entre l'agriculteur volontaire et I'Etat, qui sont mlahés a 27 000 euros par an et par
exploitation (voir MAAPAR, 2003a, pour plus de renseignetsesur le fonctionnement des
CAD).

Certaines MAE ont été maintenues hors des CAD. fisiaotamment de la Prime
Herbagere Agro-Environnementale (PHAE) et des mesuresionelles (qui prévoient la
diversification des assolements pour les exploitatagricoles de grandes cultures).
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Annexe 7 : Explication du concept de SEA (Surface Equivalente Assolée) et de
son utilisation dans le cadre du programme SAFE
(Source : SAFE, 2005a).

La SEA indique la surface de monocultures qui est nécegsaur produire autant
gu’'une parcelle d'un hectare sur laquelle plusieurs asgdtsont associées. Cette valeur est
couramment utilisée en agroforesterie, et plus pami@riient en agrisylviculture, pour
mesurer l'efficience de ces systémes multi-espéces. €aouler la SEA d'une parcelle
agrisylvicole, on fait la somme des parts relatives) (B chaque composante du systéme,
soit en général celle des arbres et celle des culntergalaires. Ainsi, une PR-arbre de 0,7
indique que la composante arborée du systéme agrisylvicadeiipautant de bois qu’'une
monoculture forestiére de 0,7 ha.

Si la SEA d'un systeme agrisylvicole est supérieure a l-afBrRe + SR-culture
intercalaire > 1), cela indique donc gqu’il est plus irdéemt, en terme de production,
d’associer ces deux composantes sur un méme espacejpkide les dissocier.

Exemple :

Soit une parcelle agrisylvicole d’'un hectare pour laquelle IRssBraient les suivantes :
PR-arbre =0,7
PR-culture intercalaire =0,6

La SEA sera alors de :
SEA = PR-arbre + PR-culture intercalaire = 0,7 + 0,6153

Dans ce cas, la parcelle agrisylvicole de 1 hectare sera donc 3086ppbductive que la dissociation dans
I'espace de deux parcelles de monoculture (I'une agricaatré forestiére) de 0,5 ha chacune.

Cependant, cette SEA peut étre calculée soit a pardr lniemasse totale, soit a partir
de la valeur commerciale des produits. Il convient donc genguer une SEA-biomasse
(calculée a partir de la biomasse totale produite sur reelta agrisylvicole) d’'une SEA-
produits (calculée par rapport a la valeur des billes dediaiu prix de vente des cultures
intercalaires). Si, dans I'état actuel des chosesdlesirs envisageables pour la SEA-produits
sont encore a définir, celles pour la SEA-biomasse migix connues et se situeraient dans
une fourchette comprise entre 1 et 1,4 pour des systagrisghacoles associant des noyers
hybrides et/ou des merisiers a des cultures céréaliéres.

C’est en se basant sur ces valeurs de SEA-biomasselgesv{sionca priori) que les
simulations économiques réalisées dans le cadre du progr&AFie (et que nous citons

dans ce travail) ont pu étre réalisées.
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Annexe 8 : Cycle biologique annuel de la truffe noire du Périg  ord
(Tuber melanosporum) (Source : Sourzat, 1994).
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Annexe 9 : Questionnaire utilisé pour réaliser les entrevues.

Nom :
Prénom:
Commune :
Adresse :
Téléphone :

Volet 1 : Structure de I'exploitation.

1°) Age du chef d’exploitation : ans

2°) Activités agricoles sur I'exploitation :

oui  non
- céréaliculture : O o
- élevage : o o
- autre : O O

Si activité d’élevage, détails :

- bovin : | nb d'UGB :
- caprin : i nb d'UGB :
-ovin : | nb d'UGB :
- avicole : ] nb d'UGB :
- cunicole : i nb dUGB :
- autre : i nb dUGB :

3°) Superficie agricole totale de I'exploitation :
hectares

4°) Répartition des surfaces agricoles (en ha) :

iriguées |
non irriguées |

___ Tdoml |
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4°) Ratio fermage/propriété : % / %

5°) Possédez-vous des boisements linéaires (haies brise-vent, deaiesntour, bandes
riveraines) sur vos parcelles situées dans les plaines calcaires ?
-oui O longueur en metres (ou kilometres) linéaires :

-hon O

6°) Adhérez-vous a une MAE sur vos terres situées dans les plaicaises (protection de
I'outarde canepetiere, couverture des sols nus en hiver, divetsiiicdans I'assolement des
cultures, conversion a I'agriculture biologique, etc.) ?

-oui o

-non o
7°) Adhérez-vous a une MAE sur vos prairies de la Venise vermpesion de terres
arables en prairies, gestion extensive des prairies naturelles\derse verte) ?

-oui O

-hon O
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Volet 2 : Les trois pratigues agroforestieres reten ues.

A) L’agrisylviculture (si I'agriculteur possede des parcelles dans les plaines
calcaires).
1°) Connaissez vous le terme d’agrisylviculture ou de culture intered?ai
-oul O Détails (de quelle maniére ? que savez-vous de cette pratique ?) :
-non o

Présentation de la pratiqgue a I'aide de photos (voir support photo finlau guestionnaire).

2°) Seriez-vous intéressé a implanter une parcelle agrisylvicoledaster exploitation ?
- oui, trés intéressé o Pourquoi ?

- peut-étre m Pourquoi ?

- non i Pourquoi ?

B) La trufficulture (si I'agriculteur posséde des p arcelles dans les plaines

calcaires).

1°) Avant d’étre contacté par la Chambre d’Agriculture de la Vendée, camezigous le
terme de trufficulture ?
-oul O Détails (de quelle maniére ? que saviez-vous de cette pratique ?) :

Aviez-vous déja pensé a implanter une truffiere sur votre expbwitati

-oui o -non o Détails :

-hon O

2°) Quelles sont les raisons principales qui vous ont conduit a participemp&ojet ?
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3°) A quoi étaient dédiées les parcelles que vous avez plantées entiafbiers avant la
plantation ?

4°) Renseignements généraux sur la premiére truffiere plantée sploitation :
- Année de plantation :

- Surface plantée : ha

- Type de sol :

- Essences ligneuses plantées :

- Densité de plantation : plants/ha

- Systeme d'’irrigation : absence présences
- Fertilisation : absence présence
- Traitements phytosanitaires : absences présence
- Cette truffiere produit-elle des truffes ?ouio nono

5°) Depuis ce projet, avez-vous agrandi (ou désirez-vous agrandupkxfcie dédiée a la
trufficulture sur votre exploitation ?
-oul O Détails :

-non o Détails :

1°) Connaissez vous le terme de trufficulture ?
-oui O Détails (de quelle maniére ? que savez-vous de cette pratique ?) :

-non o

2°) Saviez-vous qu'il existe des parcelles truffieres dans leseglaalcaires qui entourent le
Marais Poitevin ?
-oui O Détails (comment le saviez-vous ?) :

-non o

Présentation de la pratiqgue a I'aide de photos (voir support photo finlau guestionnaire).
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3°) Seriez-vous intéressé a implanter une truffiére sur votre &qpboi ?

- oui, trés intéressé o Pourquoi ?
- peut-étre m Pourquoi ?
- non i Pourquoi ?

C) Le double alignement sylvopastoral (si 'agricul teur possede des prairies

dans la Venise verte).

1°) Connaissez-vous le terme de sylvopastoralisme ?
-oui O Détails (de quelle maniére ? que savez-vous de cette pratique ?) :

-non O

2°) Certaines de vos prairies situées dans la Venise verte sestbeltdées par un double
alignement fréne-peuplier ?

-oui O Les frénes tétards sont-ils exploités pour le bois de chauffage ?
-oul O Est-il commercialisé ? ouio nono
-non o
Les frénes tétards sont-ils exploités a d’autres fins ?
-oul O Détails :
-non o
Les peupliers sont-ils exploités ?
-oul O Détails :
-non o
-non o

Présentation de la possible diversification des essences uUsmeproductrices de bois
d’'ceuvre dans le double alignement sylvopastoral (et, au sens la®déa modernisation de
cette pratigue) (voir support photo a la fin du guestionnaire).

3°) Seriez-vous intéressé (sur le modéle que nous venons de vous)expuldsersifier les
essences ligneuses productrices de bois d'ceuvre dans votre double alignement
sylvopastoral ?

- oui, trés intéressé o Pourquoi ?
- peut-étre m Pourquoi ?
- non i Pourquoi ?
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Support photo pour la présentation des pratiques.

A) L’agrisylviculture.

Association merisier/blé Association noyer/blé
(Haute-Garonne, France). (Charente-Maritime, France).

Association merisier/millet Moisson dans une association noyer/blé
(Charente-Maritime, France). (Hérault, France).
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B) La trufficulture.

Jeune plantation d’arbres truffiers Truffiére de 7 ans
(Vendée, France). (Vendée, France).

Bralé au pied d’un chéne truffier de 15 ans Opération de cavage
(Deux-Sevres, France). (récolte des truffes a I'aide d’un chien dressé)
(Périgord, France).
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C) Le double alignement sylvopastoral dans la Venis e verte.

Double alignement frénepeuplier, Prairie bordée uniquement par l'alignement de fréne
traditionnel dans la Venise verte. tétards. La plantation d'un deuxieme alignemer
intérieur, destiné a la production de bois d’ceuvre
S’avererait intéressant pour valoriser davantage cet

parcelle.

Protections individuelles de plants a effet
serre, potentiellement utilisables dans la Veni:
verte pour la plantation d’essences feuillue
autres que le peuplier.
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Systeme sylvopastoral moderne (utiliga
des tubes protecteurs performants), qt
associe un paturage ovin a des frén
communs (destinés a la production ¢
bois d’ceuvre) (Irlande).



Légende:

*: Frénes tétards

* : Arbres pour la production de bois d’ceuvre :

‘* Chénes pédonculés (Guerc us fobus
‘* Frénes communs (Fraxinus excelsion
* Platanes communs (Piatanus hybrida)
‘}fz Peupliers by brides { Popuius sp o sp)
‘* Aulnes (Ainus giutinoss)

: Bande de paillis hiodégradahle

TR K A A A A s K A “>> : Ecartement entre les arbres :

a tester sur le terrain pour déterminer
I'Ecarnement optimal pour chague essence

Schéma présentant un exemple de ce qui pourrait étredt®, en vue de diversifier les essen
productrices de bois d’'ceuvre dans le double alignemenylgopastoral traditionnel de la Venise
verte.
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Annexe 10 : Quelques liens et contacts utiles.

1) Pour I'agrisylviculture :

* Site internet du programme SAFEttp://www.montpellier.inra.fr/safe/

Nombreux documents a télécharger sur les expériences agrisglifrahcaises et
I'évolution des réglementions.

« Site internet de AGROOF développemehttp://www.agroof.net/

Bureau de consultant aidant a la conception et a la réalisation de projets
agrisylvicoles.

* P. Boucheny.

Personne en charge du programme de développement de I'agrisylviculture
(animation, organisation de limplantation des parcelles témoins) au seinade |
Chambre d’Agriculture des Deux-Sevres.

Coordonnées : Patrick Boucheny
Chambre d’Agriculture des Deux-Sévres
BP 80004
79231 Prahecq
Tél:05-49-77-15-15
Courriel :patrick.boucheny@deux-sevres.chambagri.fr

e G. Favreau.

Personne en charge du programme de développement de I'agrisylviculture
(animation, organisation de limplantation des parcelles témoins) au seinade |
Chambre d’Agriculture de Charente-Maritime.

Coordonnées : Gaby Favreau
Chambre d’Agriculture de Charente-Maritime
Tél :05-46-48-10-79
Courriel :chambagril7.jon@wanadoo.fr

2) Pour la truficulture :

+ Site internet de la Station Trufficole du Montdittp://perso.wanadoo.fr/station-truffe/

Nombreuses informations sur la trufficulture, organisation de stages chation.

« Site internet de la Fédération Francaise des Truffiawst :http://www.fft-tuber.org/

Actualités de la filiére truffe en France.

 Fédération Régionale des Trufficulteurs de Poitou-Chagente

Coordonnées : Président : M. Edmond Depoys
4, route de Leugny
86330 Saint-Jean-de-Sauves
Tél : 05-49-50-89-93
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Association des Trufficulteurs de Charente-Maritime.

Coordonnées : Président : M. Charles Lassalle
14, rue des Tonneaux
17520 Jarnac-Champagne
Tél : 05-46-49-50-99
Courriel :Lasalle@T3Acom

Syndicat des Trufficulteurs des Deux-Sevres.

Coordonnées : Président : M. Christian Soullard
50, rue du Maréchal Joffre
79800 La Mothe-St-Héray
Tél :05-49-05-02-43

Laboratoire Centre Atlantique.

Analyses de sol pour la trufficulture.

Coordonnées : 1, rue Champlain
17074 La Rochelle
CEDEX 9
Tél :05-46-43-45-45

Site internet des pépiniéres Robinttp://www.robinpepinieres.com/

Production et vente de plants mycorhizés sous licence INRA

Site internet de la pépiniere Agri-Trufféattp://www.agri-truffe.fr/

Production et vente de plants mycorhizés sous licence INRA

3) Pour les boisements linéaires :

Site internet de Hedge$ttp://www.chlorofil.fr/hedges/fdefault.htm

Nombreux documents téléchargeables sur tout ce qui concerne les h&esope
(études scientifiques, conseils techniques pour la plantation, etc.).

Site internet de I'association Prom’Haid®tp://www.promhaies.net/

Association spécialisée dans la création de boisements linéaires ten-Rhiarentes
(conseils techniques, animation, sessions de formation, soutien a latiéalides
projets, etc.).

Conseil Régional de Poitou-Charentepage internet relative aux projets de

reconquéte des paysagesitp://www.poitou-charentes.fr/fr/environnement/appel-

projets/reconquete/index.dml
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Conseil Général de Vendée.

Subventions a la plantation de boisements linéaires en Vendée.

Coordonnées : Direction de 'Aménagement et de 'Environnement du
Conseil Général de la Vendée
Service Agriculture et Péche
Tél:02-51-44-21-08
Site internet du Conseil Générdittp://www.vendee.fr/
(descriptifs des subventions téléchargeables)

Conseil Général de Charente-Maritime.

Subvention a la plantation de boisements linéaires en Charente-Maritime.

Coordonnées : Conseil Général de Charente-Maritime
85, boulevard de la République
17076 La Rochelle
Cedex 9
Tél : 05-46-31-70-00
Courriel :info@cql7.fr
Site internet http://www.charente-maritime.org/

4) Pour le double-alignement sylvopastoral :

Site internet de AGROOF développemehttp://www.agroof.net/

Bureau de consultant aidant a la conception et a la réalisation de projets
sylvopastoraux

Site internet de Tubex Franchttp://www.tubexfrance.com/

Vente de tubes protecteurs a effet de serre pour plants forestiers.

CRPF Pays de la Loire.

Institution qui intervient dans la plantation de peupliers dans la Venite (@nseils
techniques, appui professionnel) et qui, éventuellement, pourrait assuraunivi
technique de projets visant a diversifier les essences procesgtde bois d’ceuvre
dans le double alignement sylvopastoral.

Site internet http://www.crpf.fr/CrpfPDL/Index.html

Coordonnées : David Leferrec
Technicien départemental de la Vendée
Purzeau
85140 Les Essarts
Tél:02-51-62-84-18
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* CRPEF Poitou-Charentes.

Institution qui intervient dans la plantation de peupliers dans la Venise (@nseils
techniques, appui professionnel) et qui, éventuellement, pourrait assurauivi
technique de projets visant a diversifier les essences procesgtde bois d’ceuvre
dans le double alignement sylvopastoral.

Site internet http://www.crpf.fr/crpfCharentes/indexPoitouChareritsl

Coordonnées : Antenne des Deux-Sevres et ADEP
Les Ruralies
BP 4 79230 Vouillé
Tél:05-49-77-16-43

5) Pour I'exploitation des PENL :

* Site internet de 'ONIPPAM http://www.onippam.fr/

Organisme public francais qui organise et soutient des actions en faveur du
développement des plantes a parfum, aromatiques et médicinales eddigtspssus

de leur premiére transformation (et qu'il serait important de contaathb/enant la
mise en place d’'un projet visant a exploiter des plantes médicinaleslaldenise
verte).

* Site internet de la SICAPPARANMttp://www.Sicarappam.com/index.html

Coopérative de producteurs de plantes médicinales et aromatiques en Aufggrigne
pourrait étre contactée (afin de se renseigner sur la facon dontoalitiénne et dont
elle s’est créée) advenant la mise en place d'un projet visant aitexples plantes
médicinales dans la Venise verte).

« Site internet de La Forestiere du Champignon :

http://www.laforestiereduchampignon.fr/

Société spécialisée dans la collecte et la mise en marché de ghangisylvestres
dans les Vosges (et qui pourrait étre contactée (afin de se renseigriarfacon dont
elle fonctionne et dont elle s’est créée) advenant la mise en gilacg@rojet visant a
exploiter des champignons comestibles sauvages dans la Venise verte).

 Fédération Nationale des Syndicats Agricoles des Ctdtiva de Champignons.

Coordonnées : Président : M. Louis Narcy
7 bis, rue du Louvre
75001 Paris
Tél:01-42-36-03-29

+ Site internet sur les PENL aux Etats-Unligtp://www.sfp.forprod.vt.edu/

Nombreux documents en ligne au sujet de I'exploitation des PFNL auxUHitiats
(récolte, culture, mise en marché, etc.) (en anglais).
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